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INYOLCADIK FEJEZET]

Rodbertus ur. Kitéré.
A foldjaradék 4y elmélete!?

[1. Extra-értéktobblet a mezbégazdasdgban)

Rodbertus tr: ,Dritter Brief an von Kirchmann von Rodbertus. Wider-
legung der Ricardoschen Lehre von der Grundrente und Begriindung einer
neuen Rententheorie”, Berlin 1851.

Elsljiréban megjegyzend8: Ha azt mondjuk, hogy a sziikséges munka-
bér = 10 éra, akkor ez legegyszertibben igy magyarézhaté. Ha a 10 érai
munka — 4tlaghan — képessé teszi a falusi napszdmost (tehdt 10 érival
egyenld pénzosszeg), hogy minden szitkséges létfenntartdsi eszkozt,
mez8gazdasigl, ipari stb. terméket megvésaroljon, akkor ez a tanulatlan
munka 4tlagmunkabére. Itt tehdt napi termékének értékérsl van szé, amely
6t illeti. Ez az érték eldszor az 4ltala termelt dru formdjdban létezik; teh4t
ennek az drunak meghatdrozott mennyiségében, amely mennyiség ellenében,
annak levondsa utdn, amit ebbdl az drubél maga fogyaszt el (ha fogyaszt
beléle), eldteremtheti magénak a sziikséges létfenntartdsi eszkszoket. Sziik-
séges ,,bevételének” felbecsiilésébe itt tehat belekeriil az ipar, a mez8gaz-
dasdg stb., nemcsak az a haszndlati érték, amelyet maga termel. De ez
benne rejlik az dru fogalmaban. Arut termel, nem egyszertien terméket.
Erre tehit nem kell sz6t vesztegetni.

Rodbertus tir el8szér azt vizsgélja, mi a helyzet egy olyan orszdgban,
ahol a fold- és a t8kebirtok nem vdlt szét, és ekkor arra a fontos eredményre
jut, hogy a jiradék (amin & az egész ériékiobbletet érti) pusztin egyenld
a meg nem fizetett munkaval, vagy azzal a termékmennyiséggel, amely-
ben ez jelentkezik.

Mindenekeldtt meg kell jegyezni, hogy Rodbertus csak a relativ érték-
tobblet novekedését fogja fel, tehdt az értéktobbletnek azt a novekedését,
amely a munka névekvé termelékenységébdl keletkezik, nem az értéktsbb-
letnek azt a névekedését, amely magénak a munkanapnak a meghosszabbi-
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tasabdl fakad. Minden abszolut értékisbblet természetesen egy oldalrsl
tekintve relativ. A munkénak elég termelékenynek kell lennie ahhoz, hogy
a munkésnak ne az egész idejére legyen sziiksége nmaga életbentartdsa-
hoz. Itt azonban kezdddik a kiilonbség. Egyébként, ha eredetileg a munka
kevéssé termelékeny, a sziikségletek is igen egyszertiek (mint a rabszolgé-
nal) és az urak maguk sem élnek sokkal jobban, mint a szolgék. A munka-
nak az a relativ termelékenysége, amely sziikséges ahhoz, hogy egy profit-
kalmar, egy él8sdi létrejsyjon, igen csekély. Ha magas profitratdt talalunk
ott, ahol a munka még nagyon nem-termelékeny, gépi berendezést, munka-~
megosztast sth. nem alkalmaznak, ez csak azért van, mint részben Indidban,
mert a munkés sziikségletei abszoltite kicsik, és 6t magit még e csekély
sziikésség ald 1s leszorit)dk, részben pedig, mert a munka nem-termelékeny
volta az &ll6tékének a munkabérre forditott tSkerészhez valé alacsony
ardnyaval azonos, vagy ami ugyanaz, a munkéra forditott tékerésznek az
ossztGkéhez valé magas ardnyaval, vagy végiil, mert a munkaidét rendkiviil
meghosszabbitjdk. Az utébbi az eset azokban az orszdgokban (mint Auszt-
ria stb.), ahol maér létezik t6kés termelési méd, de az orszdgnak konkurralnia
kell sokkal magasabban fejlett orszdgokkal. A munkabér itt csekély lehet
— részint mert a munkés sziikségletei kevésbé fejlettek, részint a mezé-
gazdaségi termékek olcsébbak, vagy, ami a t6kés szdmdra ugyanaz, cseké-
lyebb a pénzértékiik. Eszerint csekély az a termékmennyiség, amely pl.
10 éra mint sziikséges id8 alatt a munkds bérére elmegy. Ha azonban a
munkds 17 érét dolgozik 12 helyett, akkor ez behozhaté. Egyéltaldban nem
kell azt képzelni, hogy mivel egy adott orszdgban a munka relativ értéke
a munka termelékenységének ardnydban csokken, azért a munkabér a kii-
16nb6z8 orszdgokban a munka termelékenységével forditott aranyban 4ll.
Eppen forditva van. Minél termelékenyebb egy orszdg a mdsikhoz képest
a vildgpiacon, annal magasabbak ott a munkabérek, 6sszehasonlitva a tébbi
orszdggal. Anglidban nemcsak a névleges, hanem a redlis munkabér is
magasabb, mint a kontinensen. A munkds tsbb hust eszik, tobb sziikség-
letét elégiti ki. Ez azonban nem 4ll a mez8gazdasigi munkdsra, hanem csak
az ipari munkésra. De nem az angol munkésok termelékenységének ardnya-
ban magasabb a munkabér,

A fsldjaradék egyaltalsban — tehdt a foldtulajdon modern forméja —
mér azért lehetséges volna, a puszta létezése, eltekintve a foldjaradéknak
a foldek termékenysége szerinti kiilonbozetét§l, mert a mez8gazdasigi
munkdsok dtlagbére alacsonyabb az ipari munkdsokéndl. Minthogy itt
a t6kés kezdettsl fogva, eleinte hagyomdnyosan (mivel a régi bérlg t8késsé
véalik, miel6tt tékések bérlévé vilnak) stadta nyereségének egy részét a fold-
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tulajydonosnak, azzal karpétolja magit, hogy a munkabért leszoritja annak
szinvonala ald. A munkdsok falurl valé szokésével a munkabéreknek
emelkednisk kellett, és emelkedtek is. De alig valik érezhetévé egy ilyen
nyomds, gépi berendezést stb. vezetnek be, és ismét (relativ) tilnépesedést
hoznak létre a falun. (Lésd Angliit.) Az értékisbblet fokozhaté, habar
sem a munkaid8t nem hosszabbftjdk meg, sem a munka termel8erejét nem
fejlesztik; tudniillik a munkabérnek hagyoményos szinvonala ald valé le-
szoritésdval. Es valéban ez az eset mindeniitt, ahol a mez8gazdasdgi terme-
lést t6kés médon tizik. Ahol ez nem sikeriil a géppel, sikeriil a féldnek juh-
legelévé valtoztatdsdval. Itt tehdt mér megvan a foldjaradék lehetdsége,
mivel ténylegesen a mez8gazdasdgi munkdsok bére nem egyenld az 4tlag-
bérrel. A foldjiradék e lehetdsége teljesen fiiggetlen volna a termék drdtdl,
amely egyenld a termék értékével. '

A foldjdradék mdsodik emelkedését, hogy tobb termék utén ugyan-
azon az aron szedik be, Ricardo is ismeri, de nem szdmitja, mivel a quarter
szerint méri a fsldjaradékot, nem az acre szerint. Nem mondand azt, hogy
a foldjdradék emelkedett (és ezen a médon a foldjdradék emelkedhet 4resés
mellett), mert 20 quarter 2 sh.-jével tobb, mint 10 quarter 2 sh.-jével vagy
10 quarter 3 sh.-jével.

Egyébként, bérhogyan magyardzzdk magét a foldjaradékot, fenn-
marad az a jelents kiilonbség az iparral szemben, hogy ebben egy extra-
értékisbblet, tobbletérték olcsébb, a mezdgazdasighan pedig drégibb ter-
melés révén jon létre. Ha egy font fonal 4tlagéra =2 sh. és én | sh.-ért
tudom termelni, akkor szitkségszeriien, hogy piacot nyerjek, 13/, sh.-ért
adom el, legaldbbis 2 sh. alatt. S&t ez abszolite sziikségszeri. Az olcsébb
termelés ugyanis nagyobb szinten valé termelést eldfeltételez. A korab-
biakhoz képest tehit viszonylag tiltelitem a piacot. Tobbet kell eladnom,
mint korabban. Habér egy font fonal csak | sh.-be keril, csak akkor van ez
igy, ha példdul 10 000 fontot termelek a kordbbi 8000 helyett. Az olcsésdg
csak azért kerekedik ki, mert az 4ll6t6ke 10 000 fontra oszlik el. Ha csak
8000-et adok el, akkor a gépi berendezés kopdsa mér Ys-ével = 20%/;-kal
névelné egy-egy font 4rdt. Tehdt 2 sh. alatt adok el, hogy 10000 fontot
adhassak el. Emellett még mindig 6 d., tehdt 50%/, tsbbletprofitot kapok
termékem értékére, = 1 sh., amely mdr magédban foglalja a szokdsos pro~
fitot. Mindenesetre ezzel leszoritom a piaci drat, és az eredmény az, hogy
a fogyaszté egyéltaldban olcsébban kapja a terméket. De a mez8gazdasdg-
ban 2 sh.-ért adok el, mivel ha az én termékeny talajom clégséges volna,
nem mivelnék meg a kevésbé termékenyt. Természetesen ha a termékeny
talaj mennyisége vagy a sovany tala) termékenysége annyira megnsveked-
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nék, hogy ki tudndm elégiteni a keresletet, akkor vége volna a tréfénak.
Ezt Ricardo nemcsak nem tagadja, hanem nyomatékosan kiemeli.

Tehét elismerve, hogy maga a foldjaradék nem — hanem csak a fsld-
jaradékok kiilonbozete — magyardzhaté meg a talaj kiilonb6z8 termékeny-
ségébdl, megmarad az a térvény, hogy mig 4tlagosan az iparban a tébblet-
profit a termék olesébboddsabél keletkezik, a mez8gazdasédgban a jaradék
relativ nagysdga nemcsak relativ drdguldsbél (a termékeny talaj terméke
dranak értéke folé emelkedésébdl), hanem abbél, hogy az olcsé terméket
a drdgébbnak a koltségén adjak el. Ez azonban, mint mir megmutattam
(Proudhon®), pusztén a konkurrencia térvénye, ez nem a ,,fsldbsl”, hanem
magabél a ,,t8kés termelésbsl” szarmazik.

Tovabba Ricardénak egy masik pontban igaza lenne, csakhogy a kéz-
gazddszok médjdn egy torténelmi jelenséget 6rok torvénnyé viltoztat.
Ez a tSrténelmi jelenség a manufaktdranak (a tulajdonképpeni polgéri ipar-
agnak) relative gyorsabb fejl6dése a mezégazdasdggal ellentétben. Az utéb-
bi termelékenyebb lett, de nem olyan ardnyban, mint ahogy az ipar ter-
melékenyebbé valt. Ahol annak termelékenysége 10-zel, ott ezé taldn 2-vel
novekedett. Tehat relative kevésbé termelékeny lett, bar pozitive termelé-
kenyebb. Ez csak a pclgéri termelés igen furcsa fejlédését és az inherens
ellentmondésokat bizonyitja. De nem fosztja meg helyességétdl azt a tételt,
hogy a mezdgazdasig relative kevésbé termelékennyé valik, tehat az ipari
termékhez képest emelkedik a mezdgazdasagi termék értéke, s ezzel a fold-
jaradék. Hogy a mezdgazdasdgi munka a t6kés termelés fejlédésének foka
szerint relative kevésbé termelékennyé vélt az ipari munkéndl, ez csak azt
jelenti, hogy a mez8gazdasig termelékenysége sem fejl6dstt ugyanolyan
sebességgel és ugyanolyan mértékben.

A ipar ardnya B iparhoz legyen 1:1. Es eredetileg a mezdgazdasig
a termelékenyebb, mert itt egy természet berendezte gép, nemcsak termé-
szeti er6k miksdnek kizre; az egyes munkés tiistént géppel dolgozik. Az
Skorban és a kizépkorban ezért a mezdgazdasdgi termékek relative sokkal
olesébbak, mint az ipari termékek, ami mar abbdl is kideriil (lisd Wade®),
hogy a kettd milyen ardnyt foglal el az dtlagmunkabérben.

Mutassa 1°:1° egyszersmind a kettd termékenységét. Ha most az
A ipar = 10°, ha megtizszerezédik termékenysége, ezzel szemben B ipar
csak meghdromszorozédik = 3°, akkor a két ipar ardnya, kordbban 1:1,
most = 10:3 vagy 1:3/,,. A B ipar termékenysége relative ’/,,-del csokkent,
bar abszoliite a 3-szorosdra nétt. A legmagasabb jaradék szdmaéra — relative
az iparhoz képest — ez ugyanaz, mintha aziltal nétt volna, hogy a legrosz-
szabb f5ld ?/;o-del terméketlenebbé lett.
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Ebbél mérmost semmiképp sem kévetkezik, mint Ricardo véli, hogy
a profitrita esett, mert a munkabér a mezdgazdasigi termékek relativ drd-
guldsa kovetkeztében emelkedett; hiszen az dtlagmunkabért a belekeriils
termékeknek nem a relativ, hanem az abszolut értéke hatdrozza meg. De
az csakugyan kovetkezik ebbél, hogy a profitrita (tulajdonképpen az érték-
tébblet ritdja) nem abban az ardnyban emelkedett, amelyben az ipar ter-
mel8ereje novekedett, mégpedig annak kévetkeztében, hogy a mezdgazda-
sdg (nem a talaj) termékenysége relative kisebb. Es ez abszoltte bizonyos.
A sziikséges munkaid8 csokkentése csekélynek mutatkozik az ipar halad4-
sdval 6sszehasonlitva. Ez megmutatkozik abban, hogy olyan orszdgok,
mint Oroszorszdg stb. megverhetik Anglidt mezdgazdasdgi termékek tekin-
tetében. Az, hogy a pénz értéke a gazdagabb orszdgokban csekélyebb (azaz
a pénz relativ termelési koltségel a gazdagabb orszdgok szdmdra csekélyek),
itt semmiképpen nem esik latba. Hiszen éppen az a kérdés, hogy az ipari
termékeket a gazdagabb orszdgoknak a szegényebb orszdgokkal folytatott
konkurrencidjdban miért nem befclydsolja ez, mez8gazdasigi termékeiket
pedig igen. (Egyébként ez nem azt bizonyitja, hogy szegény orszdgok
olcsébban termelnek, hogy mez8gazdasdgi munkdjuk termelékenyebb.
Még az Egyesiilt Allamokban is, mint nemrég statisztikai kimutatdsok
bizonyitotték, az adott 4rit bliza t6mege megnétt ugyan, de nem azért,
mert egy acre f6ld tobbet szolgiltatott, hanem mert t6bb acre-t miiveltek
meg. Ahol tomegesen vannak nagy fsldek, és ahol nagy teriiletek, felszine~
sen megmiivelve, ugyanazzal a munkaval abszoltite nagyobb terméket ad-~
nak, mint sokkalta kisebb teriiletek a haladottabb orszdgban, nem lehet azt
mondani, hogy a talaj ott termelékenyebb.)

A kevéshé termelékeny talaj felé haladds nem bizonyitja sziikségképpen,
hogy a mez8gazdasig kevésbé termelékennyé vélt. Forditva, bizonyithatja
azt, hogy termelékenyebbé valt, hogy a terméketlen talajt nem]csak] azért
miivelik meg, mert a mez8gazdasdgi termék 4ra elég magasra emelkedett
a tékebefektetés pétlasira, hanem forditva is, mert a termelési eszkszok
annyira fejlédtek, hogy a nem-termelékeny talaj ,termelékennyé” vélto-
zott és nemcsak a szokdsos profitot, hanem a fsldjdradékot is képes meg-
fizetni. Ami termékeny a termel8ers valamely fejlettsége szdméra, az ter-
méketlen egy alacsonyabb fejlettség szdmdra.

A mezbgazdasdghan a munkaidé abszolit meghosszabbitdsa — tehat az
abszolit értéktsbblet megndvelése — csak csekély mértékben kivihetd.
A mezbgazdasdgban nem lehet gizvildgitdsnal dolgozni stb. Persze nyiron
és tavasszal lehet kordn felkelni. Ezt azonban kiegyenlitik a tél révidebb
napjai, amikor egyaltalsban csak relative csekély tomegli munkit lehet
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végezni. E tekintetben tehdt az abszoliit értéktobblet nagyobb az iparban, ha
nem szabélyozzik torvényes kényszerrel a normdlmunkanapot. A hosszt
periédus, amely alatt a termék a termelési folyamatban 1dézik, anélkiil,
hogy munkét forditandnak rd, egy masodik oka annak, hogy a mez8gazdasig-
ban létrehozott értékiobblet tomege csekélyebb. Ezzel szemben a mezdgaz-
dasdg néhdny dgénak kivételével, mint az 4llattenyésztés, juhlegeltetés stb.,
ahol a népességet abszoltute kiszoritjdk, az alkalmazott embertomeg az
alkalmazott 4llandé t8kéhez képest — még a leghaladottabb nagybani
mezdgazdasigban 1s — még mindig sokkalta nagyobb, mint az iparban,
legaldbbis az uralkodé ipardgakban. Ezért ebbél a szempontbél, még ha az
értéktsbblet tomege az emlitett okokbdl relative kisebb is, mint ugyanazon
szamu ember alkalmazédsa esetén az iparban — amely utébbi koriillményt
részben ismét hatalytalanitja a munkabérnek atlagos szinvonala al4 siillye-
dése —, a profitrata nagyobb lehet, mint az iparban. De ha a mez8gazdasdg-
ban valamiféle okok 4llnak fenn (ezt csak jelezziik) a profitrta emelésére
(nem idé8legesen, hanem 4tlagosan az iparhoz viszonyitva), akkor a fsld-
tulajdonosok ‘puszta létezése magéval hozza azt, hogy ez a tobbletprofit —
ahelyett, hogy részt venne az dltaldnos profitrta kiegyenlitédésében —
megszildrdul és a fsldtulajdonosnak jut.

[2. A profitrdta az értéktobbletrdtdhoz vald viszonydban.
A mezbgazdasdgi nyersanyag értéke
mint az dllandd téke eleme a mez6gazdasdghan]

Altalsnosan felvetve, a Rodbertusnal megvalaszolandé kérdés a
kévetkezs:

Az el8legezett t8ke ltalénos formdja:

dllands téke vdltozd toke
gépi berendezés — nyersanyag munkaer8.

Az dllandé téke két eleme 4ltaldnosan = munkaeszkéz és munkatdrgy.
Az utébbinak nem kell d4runak, nem kell munka termékének lennie. Lehet-
séges tehat, hogy mint a t6ke eleme nem létezik, bar mint a munkafolyamat
eleme mindig létezik. A fsld a fsldmtves nyersanyaga, az akna a szénbényész¢,
a viz a haldszé és maga az erd8 a vaddszé. A t8ke legteljesebb forméja azon-
ban az, amikor a munkafolyamat eme harom eleme a t6ke hdrom elemeként
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is létezik, azaz amikor mind a hdrom 4ru olyan hasznélati érték, amelynek
csereértéke van és munka terméke. Ebben az esetben mind a hirom elem
belekeriil az értékesitési folyamatba is, habér a gépi berendezés nem abban
a terjedelemben, amelyben a munkafolyamatba belekeriil, hanem csak
abban a mértékben, amelyben ez elfogyasztja.

A kérdés marmost ez: Novelheti-e az egyik elem elmaraddsa a profit-
rdtdt (nem az értéktsbbletratat) abban az ipardgban, amelyben elmarad?
Maga a képlet vélaszol erre altaldnossdgban:

Profitrita = az értéktsbblet arinya az el6legezett téke teljes ossze-
géhez.

Az egész vizsgalat annak eléfeltételezésével folyik, hogy az értéktobblet
rdtdja, azaz a termék értékének megoszldsa t6kés és bérmunkds kozt, valto-
zatlan marad.

Az értéktobblet ratdja = %, a profit ritdja = ——f—:—v— Mivel m’, az érték-
[
tobblet rat4ja adott, ezért v adott és % dlland6 nagysdgnak van el6feltéte-

lezve. Tehdt rv csak akkor véltoztathatja nagysdgédt, ha c+v viltozik,
[4

. . m . % " "
és mivel v adott, e, csak azért nbhet vagy csskkenhet, mert ¢ csok-

ken vagy nd. Espedig —T_—:—; nem c:v ardnydban né vagy esokken,

hanem aszerint, ahogy ¢ a c¢+v osszeghez ardnylik. Ha ¢=0, akkor
m

ctv
és ez a profitrita lehet§ legmagasabb kifejezése, mivel m és v a szdmitds
semmilyen formdja révén nem viltoztathatja nagysdgit. Ha 0 =100 és

m = 50, akkor 2 = 0 _ 1 _ 509, Ha most 100 4llandé téke jdrul

100 2 5 50 | :
hozzd, akkor a proﬁtrata-m 300~ 4 =25%. A profitrita

= T' Vagyis a profitrita ebben az esetben = az értéktobblet ritaja,

a felére csokkenne. Ha a 100-hoz 150 jdrulna, akkor a profitrita =
50 50 1

—— e = = 0 =D = -
= 5100~ 36" 8 20%,. Az els8 esetben az 6ssztdke = v =a vil

tozé téke, ezért a profitrita = az értéktsbblet ritdja. A mdsodik esetben
az Bssztbke = 2 X v, ezért a profitrita mdr csak félakkora, mint az érték-
tobblet ritdja. A harmadik esetben az 8ssztéke = 2%/, X 100 = 2}/, X v =
=5%/,Xv. v mir csak %/s-e az ossztbkének. Az értéktsbblet =Y/,e v-
nek, /- 100-nak, ezért csak /,-e az 6ssztbke 2%/;-ének =az ossz-

t8ke 2/1g-¢. 25919 = 25 és 250-nek a /;9-e = 50. 2/, azonban = 20°/,.
Ennyi tehét eleve biztos. Ha v és L:— véltozatlan marad, akkor teljesen

kozombos, hogyan tevédik 6ssze ¢ nagysdga. Ha c meghatdrozott nagysdg,
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pl. = 106, akkor teljesen kézombés, hogy 50 nyersanyagra és 50 gépi be-
rendezésre oszlik-e meg, vagy 10 nyersanyagra és 90 gépi berendezésre,
vagy O nyersanyagra és 100 gépi berendezésre, vagy forditva, mivethogy

az —"iv— ardny az, amely a profitrétat meghatdrozza; hogy hogyan viszony-

lanak a c-t alkoté termelési elemek mint értékrészek c egészéhez, az itt
kozombos. Pl. a széntermelésben a nyersanyagot (levonva azt a szenet,
amely maga 4jbdl segédanyagul szolgdl) tételezhetjitk = 0-nak, és fel-
tehetjitk, hogy az egész dllandé t8ke gépi berendezéshdl all (épiileteket,
munkaszerszdmokat beleérive). Mdsrészt egy szabé esetében a gépi be-
rendezést tételezhetjiik = 0-nak (nevezetesen, ahol a nagy szabdk még nem
alkalmaznak varrégépet, és m4srészt, mint most Londonban részint els-
fordul, még az épiiletet is megtakaritjsk, azéltal, hogy munkasaikat mint
otthonmunkésckat dolgoztatjdk. Ez ¢j valami, amiben a munka mésodik
megoszidsa ismét az elsének a formdjdban jelenik meg?) és az egész allandé
tékét feloldhatjuk nyersanyagban. Ha a szénbdnydsz 1000-et gépi beren-
dezésre és [000~et bérmunkéra fordit, ugyanigy a szab6 1000-¢t nyersanyag-
ra és 1000-et bérmunkéra, akkor, az értéktsbblet ugyanolyan rétdja mellett,
a profit rétdja mindkét esetben ugyanaz lesz. Tegyiik fel, az értéktsbblet
=20%, akkor a profitrita mindkét esetben = 10%/,, ugyanis = 2°%/5000=
=2/y0 =110 =10%. Ha tehat ¢ alkotérészeinek, nyersanyagnak és gépi
berendezésnek arédnya befolydst gyakorol a profitritdra, akkor ez csak két
esetben lehetséges: 1. ha ez ardnyban bekivetkez§ valtozés révén c abszolut
nagysdga médosul; 2. ha ¢ alkotérészeinek ezen ardnya révén v nagysdga
médosul. Itt szerves valtozdsoknak kell fellépniok magdban a termelésben,
nem arrél a puszta identikus tételrdl van szé, hogy ha ¢ egy meghatdrozott
része kisebb, akkor a mdsik sziikségképp nagyobb részét teszi az egész
Ssszegnek.

Egy angol bérlg ksltségjegyzékében bérek = 1690 £, trdgya = 686,
vetbmag = 150, takarmdny a teheneknek = 100, Tehdt 9365, ,,nyersanyagra”,
tobb mint a fele a béreknek. (LLdsd F. W. Newman: ,,Lectures on Political
Economy”, London 1851, 166. old.)

»Flandridban” (a belgiumiban): ,,trdgydt és szénét e teriiletekre Hollandi4-
b6l hoznak be” (a lentermeszités szdmdra stb. Ennek ellenében lent,
lenmagot stb. visznek ki.). .. ,,A szemét a holland vérosokban kereske-
delem tdrgya, és rendszeresen eladjik magas 4ron Belgiumba. .. Mint-
egy 20 mérfsldre Antwerpent8l, a Schelde mentén lathaték a gyijté-
medencék a Hollandidbél hozott trdgya szdméra. A kereskedelmet t8ké-
sek tarsasiga intézi, holland hajékon” stb. (Banfield.®)
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Ilymédon még a trigya, a kozonséges szemét 1s kereskedelmi cikké lett, és
most a csontliszt, a guand, a hamuzsir stb. is. Nemcsak arrél a formai
véltozdsardl van szé a termelésnek, hogy a termelés elemét pénzben becsii-
lik fel. Termelési okokbdl juttatnak a talajba 6j anyagokat és adjsk el régi
anyagait. A kiilsnbség itt sem pusztdn formaia t6kés és a kordbbi termelési
méd kozt. Maga a vet6magkereskedelem abban a mértékben vélt fonto-~
sabb4, ahogy belattdk a vetémagcsere fontossdgat. Nevetséges volna tehét
a tulajdonképpem1 mez8gazdasagrél azt mondani, hogy nem keriil bele
,nyersanyag~ — mégpedig nyersanyag mint dru —, akdr maga termeli Gjra
azt, akdr mint 4rut védsdrolja, kiviilrél szerzi be. Eppoly nevetséges volna
azt mondani, hogy a gépgyarté gépek gydrosdnak t6kéjébe nem keriil bele
értékelemként az a gép, amelyet maga haszn4l.

Egy német parasztnak, aki termelési elemeit, vetémagot, trigyét stb.
évrgl évre maga 4llitja el6 és gabondjinak egy részét, csalddjdval egyiitt,
maga eszi meg, pénzkiaddsa (magdra a termelésre) csak néhdny mezei szer-
szdmra és munkabérre van. Tegyiik fel, hogy 6sszes koltségeinek ériéke =
100. A [termék] felét in natura elfogyasztja. (Termelési koltségek.) A mdsik
felét eladja, és mondjuk 100-at kap. Bruttébevétele akkor = 100. Es ha ezt
az 50 tékére szamitja, ez 100°/y [profit]. Ha most az 50-bél /; lemegy
jaradékra és Y/, adéra (egyiittesen 33 1/;), akkor 162%/; maradna neki, ami
50-re = 33%/;3%,. Valéjdban azonban csak 162/;%/s-a lenne [az elksltott
100-ra]. A paraszt egyszerlien hibdsan szimitott és becsapta Gnmagit.
Hasonlé szdmitési hibék t6kés bérlénél nem fordulnak elé.

A felesbérleti szerzédésben (pl. Berryben), mondja Mathieu de Dom-
basle, ,,Annales agricoles” etc. (4. fiizet, Périzs 1828):

,,a tulajdonos szolgéltatja a foldet, az épiileteket, és rendszerint az egész
j6szagot vagy egy részét, valamint a miveléshez sziikséges szerszdmokat ;
a bérlS a maga részérél munkajat hozza [. . . ] és semmi vagy majdnem
semmi tobbet; a fold termékeit felesben osztjdk el ”. (301. old.) ,,A részes-
bérlsk éltalsban nyomorba siillyedt emberek.” (302, old.) ,,Ha a feles-
bérls 1000 fr. elsleg révén 1500 fr. bruttétermék-gyarapoddshoz jutott”
(tehét 500 fr. bruttényereséghez), ,,feleznie kell a tulajdonossal, ennél-
fogva 750-et kap, el6legébdl tehdt elveszt 250 fr.-t.” (304. old.) ,,A mi-
velés régi rendszerében a kiaddsokat, illetve a termelés koltségeit majd-
nem teljesen magukbél a termékekbdl természetben kapjdk, a jészdg,
a foldmiives és csalddja fogyaszidsa révén; tigyszélvan semmi pénzki-
ad4sra sem keriil sor. Csak ez a kériilmény adhatott alkalmat arra a hitre,
hogy a tulajdonos és a bérlg feloszthatjdk maguk kézt az aratdsnak a
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miivelésben el nem fogyasztott egész termékét; de ez az eljdrds csak
ebben a fajta mez8gazdasdghan alkalmazhaté, azaz a nyomordsdgos mezé~
gazdasdghan ; mihelyt azonban valami javitdst akarunk hozni a mezégaz-
dasdgba, észrevessziik, hogy ez csak némi eléleg révén lehetséges, ennek
osszegét el kell tenni a bruttétermékbél, hogy a kiovetkezs évi termelés-
ben alkalmazzuk, tgyhogy a bruttétermék bérmilyen megosztdsa a
tulajdonos és a bérlé kozt minden javitdsnak dthéghatatlan akadalya.”

(307. old.)

[3. Erték és dtlagdr® a mezégazdasdgban.

Abszolit jdradék)
[a) A profitrdtdk kiegyenlitédése az iparban]

Kodbertus tr gy litszik a normalprofitnak vagy 4tlagprofitnak vagy
4ltaldnos profitrdtdanak a konkurrencia révén torténé szabélyozdsat egyal-
taldban tgy gondolja el, hogy a konkurrencia az drukat valdsdgos értékiikre
vezetl vissza, vagyis tehat drardnyaikat tgy szabédlyozza, hogy a pénzben
— vagy ami egyéb az érték mércéje — azok a korrelativ munkaidé-mennyi-
ségek fejezddnek ki, amelyeket a kiilsnféle drukban realizdltak. Ez ter-
mészetesen nem olymédon torténik [nila], hogy egy 4ru 4ra valamikor,
valamilyen adott pillanatban egyenlé az értékével, vagy egyenlének kell
vele lennie. Pl. az A 4ru 4ra meghaladja értékét, mégpedig tigy, hogy egy
1ddre régzédik ezen a tetSponton, vagy folyton né is. 4 profitja ezzel az
tlagprofit folé emelkedik, mivel nemcsak sajét ,,meg nem fizetett” munka-
idejét sajatitja el, hanem annak a meg nem fizetett munkaiddnek egy részét
1s elsajdtitja, amelyet mds tékések ,termeltek”. Ez sziikségképp kiegésziil
— a t6bbi 4ru valtozatlan pénzara esetén — a profitnak az egyik vagy mdsik
termelési teriileten valé siillyedésével. Ha az 4ru 4ltalinos létfenntartdsi
eszkozként belekeriil a munkdsok fogyasztisdba, akkor a profitrétit vala-
mennyi tobbi d4gban le fogja siillyeszteni; ha az dllandé t8ke részévé vilik,
akkor azokon a termelési teriileteken siillyeszti a profitratat, ahol az 4llandé
téke elemét alkotja. Az utolsé lehetséges eset az volna, hogy sem valamilyen
allandé t8kébe nem keriil bele elemként, sem a munkédsoknak nem alkotja
sziitkséges létfenntartdst eszkozét (mivel azokat az 4rukat, amelyeket a
munkds tetszése szerint megvehet vagy nem vesz meg, mint egyaltaldban-
valé fogyaszté fogyasztja el, nem mint munkés), hanem fogyasztdsi cikk,
az egyaltaliban-valé egyéni fogyasztds tirgya. Ha az 4ru mint fogyasztdst
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cikk magénak az ipari t8késnek a fogyasztdsaba keriil bele, akkor dremel-
kedése semmi médon nem érintené az értéktcbblet 6sszegét vagy az érték-~
tobblet ratsjat. Ha azonban a t8kés fenn akarnd tartani régi fogyasztdsi
szinvonalét, akkor a profitnak (értéktsbbletnek) az egyéni fogyasztésra for-
ditott része névekednék az ipari Gjratermelésre forditotthoz képest. Az
utébbi rész tehdt csokkenne. lgy a profit témege egy meghatdrozott id6-
szakaszban (melyet szintén az Gjratermelés hatédroz meg) csékkenne B-ben,
C-ben stb., annak kévetkeztében, hogy az drak emelkednek A-ban, illetve
hogy a profit A-ban itlagritdja folé emelkedik. Ha az A cikk kizérélag
nem-ipari t6kések fogyasztdsdba keriilne bele, akkor tébbet fogyasztana-
nak — a korabbival ssszehasonlitva — A 4ruban, mint a B, C stb. drukban.
A kereslet a B, C stb. druk irdnt csSkkenne; druk esnék, és ebben az eset-
ben A 4rédnak novekedése, illetve A profityanak az itlagrata f5lé emelkedése
a profitnak B-ben, C-ben stb. az 4tlagrata ald esését idézné el§ (eltéréen az
eddigi esetektél, amikor B, C stb. pénzarai véltozatlanok maradtak) azéltal,
hogy B, C pénzérait lenyomnd. B-b8l, C-bél stb., ahol a profitrdta le-~
siillyedt a szinvonal al4, t6kék vdndorolndnak sajat termelési teriiletiikrd]
ki és az A termelési teriiletre be; fSképpen pedig ez torténne a piacon
folyton tjonnan megjelend t6ke egy részével, amely t8ke természetesen
kiilénésen tiilekednék a profitalébb A teriilet felé. Ennek kovetkeztében az
A cikk dra némi id6 milva értéke ald esnék és hosszabb-révidebb ideig
tovébb siillyedne, amig az ellenkezd mozgds ismét be nem 4llna. A B, C
sth. teriileteken a forditott jelenség lépne fel, részint a B, C stb. cikkek
cs6kkent kindlata kovetkeztében, a téke kivandorldsa kovetkeztében, tehét
részint a magukon ezeken a teriileteken végbemend szerves v4ltozdsok ké-
vetkeztében, részint azonban az A-ban végbement valtozdsok kivetkezté-
ben, amelyek most az ellenkez8 irdnyban hatdssal vannak B-re, C-re
stb. 7

Mellékesen megjegyezve: lehetséges, hogy az imént dbrézolt mozgds
esetén B, C stb. pénzdrai (a pénz értékét sllandénak eléfeliételezve) soha
tobbé nem érik el régi magassdgukat, habar B, C stb. pénzdrai a B, C stb.
druk értéke folé, tehét a profitratak is B-ben, C-ben stb. az 4ltaldnos profit-
réta folé emelkednek. Nem akkor, amikor az 4drak atlagszinvonaluk folé
emelkednek, hanem amikor atlagszinvonaluk ald esnek, teh4t amikor a
profit a szokdsos rét4ja al4 esik, alkalmaznak javitdsokat, taldlméanyokat, a ter~
melési eszkozskben valé nagyobb takarékossdgot sth. B, C stb. dresésének
periédusiban tehéat ezek valdsdgos értéke eshet, vagyis az ezeknek az druk-
nak a termeléséhez sziikséges munkaidé minimuma csokkenhet. Ebben az
esetben az 4ru csak akkor érheti el Gjra régi pénzérit, ha drdnak értéke folé
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emelkedése egyenld az ) értékét kifejezd ar és a magasabb régi értékét ki-
fejezd dér kazti kiilonbozettel, eltéréssel. Ebben az esetben az dru dra véltoz-
tatnd meg annak értékét, azaltal, hogy hat a kindlatra — a termelés1 koltsé-
gekre.

A fenti mozgds eredménye azonban: Az dru drdnak értéke f5lé emel-
kedéseibdl és ald siillyedéseibél az dtlagot véve, illetve az emelkedések és
siillyedések kiegyenlitédésének periédusat véve — ezek a periédusok foly-
tonosan 1smétlédnek —, az dtlagdr egyenl8 az értékkel, tehdt egy meghatd-
rozott terillet dtlagprofitja is egyenld az altaldnos profitrdtival; mert bér
e teriileten az drak emelkedésével vagy esésével — vagy a termelési koltsé-
gek novekedésével vagy csokkenésével is valtozatlan dr esetén — a profit
a régi rataja folé emelkedett vagy ald esett, mégis az drut a periédus 4tlagi-
ban értékén adték el, tehdf az elért profit egyenld az 4ltaldnos profitrd-
taval. Ez A. Smith elképzelése, még inkdbb Ricarddé, mivel ez hatérozot~
tabban ragaszkodik az érték valéségos fogalméhoz. Télitk veszi Rodbertus
ar is. Mindamellett ez az elképzelés téves.

Mit visz végbe a t8kék konkurrencidgja? Az 4ruk dtlagdra a kiegyen-
litédés periédusainak egyikében olyan, hogy ezek az 4rak az drutermelgk-
nek minden teriileten ugyanazt a profitratit hozzdk, példdul 109/y-ot. Mit
jelent ez tovabba? Hogy minden 4ru 4ra Y/io-del 4ll a termelési koltségek
dra felett, amelyekbe a t6késnek keriilt, amelyeket ez termelésére kiadott.
Ez altalinosan kifejezve csak annyit tesz, hogy egyenld nagysigi tékék
egyenl§ profitokat szolgdltatnak, hogy minden dru dra egytizeddel maga-
sabb, mint a benne elblegezett, elfogyasztott, illetve megtestesiilt téke
4ra. Méarmost azonban teljesen téves, hogy a t6kék nagysaguk ardnyaban
a kiilonboz8 terilleteken ugyanazt az értéktobbletet termelik {itt teljesen
eltekintiink att6l, hogy az egyik t6kés tovdbb dolgoztat-e, mint a mdsik;
hanem az abszolit munkanapot minden teriileten egyenlének tételezziik.
Egyrészt az abszoltt munkanapok kiilonbségét a kiilénbszé napokban ki-
egyenliti a munka intenzitdsa stb., mdsrészt a kiilsnbségek csupin nkényes
tobbletprofitokat jelentenek, kivételeket stb.}, még ha eléfeltételezziik is,
hogy az abszolit munkanapot minden teriileten egyenlévé tették, azaz, ha
az értéktobblet ratajat adottnak eléfeltételezziik.

A t8kék egyenls nagysiga esetén — el6feltevésiink mellett — az altaluk
termelt értéktsbblet témege kiillonbsz8, el6szér szerves alkotérészeiknek,
azaz a véltozé és az 4llandé t8kének ardnya szerint; mdsodszor forgalmi
idejiik szerint, amennyiben ezt az 4ll6- és a forgétSke ardnya, meg az 4llé-
t8ke kiillonboz4 fajtainak killsnbsz8 tjratermelési periédusa hatédrozza meg;
harmadszor a tulaidonképpeni termelési periédus tartama és magédnak a
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munkaidének a tartama kozotti ardny szerint, ami a termelési és a forgalmi
periédus ardnyaban is lényeges eltérést tételez. (Az elséként emlitett ardny,
az 4llandé és a viltozé t8ke kozotti, maga is igen kiilonbsz8 okokbél ered-
het, lehet pl. csupdn formai, tigyhogy az egyik teriileten feldolgozott nyers.-
anyag dragabb, mint a mésikon feldolgozott, vagy a munka kiilonboz8 ter-
melékenységébél eredhet stb.)

Ha tehét az arukat értékitkon adnak el, vagy ha az é4ruk dtlagdra
egyenld lenne értékiikkel, akkor a profitratdnak a kiilonbszd teriileteken
teljességgel kiilonbozének kellene lennie; az egyik esetben 50-re, a masik-
ban 40-re, 30-ra, 20-ra, 10-re stb. ragna. Pl. egy A teriilet druinak 6ssz-
témegét véve egy éven 4t, értékiik egyenls volna a benniik elslegezett t6ké-
vel plusz a benniik foglalt meg nem fizetett munkaval. A B, C teriileten
tigyszintén. De mivel az 4, B, C-ben foglalt meg nem fizetett munka témege
kiilonbz8, pl. A-ban nagyobb, mint B-ben, B-ben nagyobb, mint C-ben,
ezért az druk A-ban termeldiknek taldn 3 m-et ( = értékisbblet) szolgaltat-
nak, B =2m, C = m. Mivel pedig a profitratit az értéktsbbletnek az eléle-
gezett t8kéhez valé ardnya hatdrozza meg, ez azonban az eléfeltételek sze-

rint ugyanakkora A-, B-, C-ben stb., ezért, ha az el8legezett t6ke C, akkor
A B C

im2m m
c’c’ce
gy egyenlitheti ki a profitratdkat, hogy pl. az emlitett esetben az 4, B, C
2m2m2m
c'c’cC
ban és C | m-mel drigibban adnd el drujét értékénél. Az dtlagdir 4-ban

alatta és C-ben folstte allna az A, C druk értékének.

Mint a B eset mutatja, persze eléfordulhat, hogy egy 4ru atlagdra
és értéke egybeesik. Ez az eset akkor 4l] fenn, ha a magén a B teriiletén 1ét-
rehozott értéktsbblet egyenld az 4tlagprofittal, ha tehét ezen a teriileten
a téke kiilonboz8 részei ugy viszonylanak egymdshoz, mint ahogy akkor
viszonylanak, ha a t6kék egyiittes 8sszegét, a tékésosztélyok t8kéjét egy
nagysdgnak gondoljuk el, és erre szdmitjuk az Gsszes értéktsbbletet, kozom-
bosen azirdnt, hogy az ossztSke melyik teriiletén hozték létre. Ebben az
dsszt8kében kiegyenlitédnek a forgalmi iddk stb.; ezt az egész t8két pl.
gy szémitjuk, mintha egy év alatt végezné el korforgdsat sth. Akkor valé-
ban ennek az dssztékének minden darabja a nagységanak aranyaban része-
siilne az 6sszértéktsbbletbs], ennek megfelels hdnyada jutna ré. Es mint-
hogy minden egyes t8két ezen osszt8ke részvényesének kellene tekinteni,
helytsllé volna az, hogy elészér a profitrdta ugyanaz a szdmdra, mint bér~
mely mésik szdmdra, ugyanakkora tékék ugyanakkora profitot szolgéltatnak,

a kiilonboz8 profitratak = . A t6kék konkurrencidja tehat csak

teriileten a profitratakat <" 21 _vel egyenlévé teszi. A | m-mel olcséb-

2 Marx-Engels 26/11.
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és mdsodszor, am az els6bdl magatél kovetkezik, hogy a profit témege a
t6ke nagysagatdl fiigg, az erre az 6ssztékére sz6l6, a tékés tulaydondban levs
részvények szamétél. A t6kék konkurrencidja ilymédon arra torekszik, hogy
minden tékét az ssztbke darabjaként kezeljen és eszerint szabélyozza ré-
szesedését az értéktobbletbsl, s ezért a profitot is. A konkurrencidnak
ez tobbé-kevésbé sikeriil kiegyenlitései révén. (Az okokat, amelyek miatt
egyes teriileteken kiilonss akadalyokba iitkozik, itt nem kell vizsgalni.)
Ez azonban magyardn nem jelent mést, mint hogy a tékések a munkds-
osztalybdl kisajtolt meg nem fizetett munka mennyiségét - illetve e
munkamennyiség termékeit — igyekeznek egymés koézt elosztani (ez az
igyekezet azonban a konkurrencia), nem abban az ardnyban, amelyben egy
kiilongs t6ke kozvetleniil tobbletmunkdt termel, hanem abban az ardnyban,
elészir, amelyben ez a kiilonss téke az Gssztéke hdnyadat alkotja, mdsodszor
abban az arényban, amelyben az osszt6ke maga tobbletmunkét termel.
A t8kések testvéri-ellenségesen osztoznak az elsajatitott idegen munka zsék-
maényan, igyhogy 4tlagban az egyik annyi meg nem fizetett munkét sajé-
tit el, mint a mdsik.

Ezt a kiegyenlitédést a konkurrencia az atlagdrak szabdlyozdsa révén
viszi véghez. Magukban ezekben az 4tlagdrakban azonban az dru az értéke
folé vagy ald keriil, igyhogy nem szolgéltat nagyobb profitratat, mint egy
masik dru. Téves tehdt az, hogy a t6kék konkurrencidja aziltal hoz létre
egy 4ltaldnos profitrétat, hogy az druk 4rdt értékiikre egyenliti ki. Forditva,
azéltal hozza létre, hogy az druk értékét dtlagdrrd vdltoztatja, amelyben
az egyik dru értéktobbletének egy részét egy mdsikra vitték dt stb. Az aru
értéke egyenld a benne foglalt, megfizetett plusz meg nem fizetett, munka
mennyiségével. Az dru dtlagdraegyenld a benne foglalt megfizetett (tirgyia-
sult vagy eleven) munka mennyiségével plusz egy 4tlaghinyad meg nem
fizetett munkdval, amely nem fiigg attél, hogy ebben a terjedelemben tartal-
mazta-e maga az dru vagy sem, vagy hogy az 4ru értéke tsbbet vagy keve-
sebbet tartalmazott-e bel§le.

[b) A foldjdradék problémdjdnak megformuldzdsal

Lehetséges — ezt egy késdbbi vizsgélatra halasztom, amely nem tar-
tozik e konyv tdrgydba —, hogy bizonyos termelési teriiletek olyan kériil-
mények kézott dolgoznak, amelyek ellenszegiilnek annak, hogy értékeiket
a fenti értelemben 4tlagdrakra redukdljdk — amelyek nem engedik meg a kon-
kurrencidnak ezt a gy6zelmét! Ha ez volna az eset pl. a mez8gazdasagi jara-
dékkal vagy a banyajdradékkal (vannak jaradékok, amelyek abszolute csak



Rodbertus tr. Kitéré. A foldjaradék vy elmélete 19

monopéliummal magyarazhaték, pl. vizjdradék Lombardisban, Azsia egyes
részein; a héazjaradék is, amennyiben fsldtulajdonjiradék), akkor ebbél az
kovetkeznék, hogy mig minden ipari t8ke termékét az dtlagdrig emelik vagy
csokkentik, a mezdgazdasdg terméke egyenld értékével, amely az 4tlagar felett
llna. Vannak-e itt akadalyok, amelyek révén tsbbet sajdtitanak el az ezen a
termelési teriileten létrehozott értéhtobbleth6l magéanak e teriiletnek tulajdona~
ként, mint az a konkurrencia torvényei szerint megeshetne? mint ahogy
az ebben az ipardgban kiadott t6ke hdnyadédnak ardnysban lennie kellene?

Ha olyan ipani 18kék, amelyek nem id6legesen, hanem a maguk ter-
melési teriiletének természetébdl folyéan mésokhoz képest 10 vagy 20
vagy 30%,-kal tobb értéktsbbletet termelnek, mint ugyanolyan nagysign
ipari t6kék mds termelési teriileteken, ha ezek, mondom, képesek lennének
a konkurrencidval szemben ezt az extra-értéktsbbletet fogvatartani és meg-
6vni attél, hogy belekeriiljon az altaldnos profitratat meghatérozé 4ltaldnos
elszdmolasba (elosztdsba), ebben az esetben e t6kék termelési teriiletein két
bevételezd volna megkiilonboztethetd, az egyik, aki megkapnd az dltaldnos
profitritat, és a masik, aki megkapna a tobbletet, amely kizérélag e teriilet
sajatja. Minden t8kés, azért, hogy t8kéjét itt befektethesse, megfizethetné,
leadhatnd ezt a tobbletet eme kivéltsdgosnak, és sajit magdnak megtartand
az altaldnos profitratdt, mint minden mds t8kés, ugyanazon esélyekre utalva.
Ha ez volna az eset a mezégazdaségban stb., akkor az értékiohblet szétesése
profitra és jdradékra semmiképp sem azt mutatnd, hogy a munka itt én-
magédban ,.termelékenyebb” (értéktsbblet tekintetében), mint az iparban;
tehdt nem kellene a foldnek csodatevd erdt tulajdonitani, ami egyébként
6nmagédban nevetséges, mivel érték = munka, tehdt tobbletérték nem lehet =
fold (bér relativ tsbbletériék esetleg készénhetd a talaj természetes ter-
mékenységének, de ebbd] semmi esetre sem kivetkezhet a fold termékeinek
magasabb dra. Inkébb a forditottja). Nem kellene Ricardo elméletéhez sem
menekiilni, amely magamagdban kellemetleniil osszefonédik a malthusi
szeméttel, utdlatos kévetkezményei vannak és sajatlagosabban, ha nem 4l!
is elméletileg szemben az én tanommal a relativ értéktsbbletrdl, de gyakor-
latilag mégis megfosztja jelentSségének nagy részétél.

A dolog veleje Ricardénal ez: A foldjaradék (tehét pl. a foldmiivelés-
ben) ott, ahol, mint & eléfeltételezi, a mezdgazdasigot tékés médra foly-
tatjak, ahol bérls van, nem lehet mds, mint az 4ltalénos profit felett tobblet.
Teljesen kézombss, hogy az, amit a fsldtulajdonos kap, valéban egyenlé-e
ezzel a jaradékkal gazdasigi-polgéri értelemben. Lehet puszta levonds a
munkabérbdl, lisd [rorszdg, vagy 4llhat részben a bérld profitjdnak a profit
4tlagszinvonala ald szoritdsabé] is. Mindezek a lehetéségek abszolite kzom-~

2*
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bések. A jdradék csak annyiban alkotja az értéktshblet egy kiilonss, jelleg-
zetes formdjit a polgdri rendszerben, amennyiben az (4ltaldnos) profit
feletti tobblet.

De hogyan lehetséges ez? A biiza-drut, akdrcsak minden més 4rut,
értékén adjdk el, azaz mds drukkal a benne foglalt munkaid8 ardnyiban
cserélédik. {Ez az elsé hamis eléfeltevés, amely a kérdést méris bonyolul-
tabb4 teszi, mesterségesen. Az 4druk csak kivételesen cserélédnek értékiiksn.
Atlagdruk, masképp van meghatdrozva. Lasd fentebb.} A bérlé, aki buzat
termeszt, ugyanazt a profitot csinalja, mint minden més tékés. Ez azt bi-
zonyitja, hogy 6, mint minden mas tSkés, elsajstitia a munkdsainak meg
nem fizetett munkaidét. Honnan van tehat még a jaradék? Munkaidét
kell hogy képviseljen. Miért esnék szét a tsbbletmunka a mezdgazdasdgban
profitra és jaradékra, mig az iparban csak profittal egyenld? Es hogyan le-
hetséges ez egyaltalaban, ha a mezégazdasagi profit egyenld a minden mds
termelési teriileten elért profittal ? {Ricardo helytelen elképzelései a profitrél
és a profitnak az értéktsbblettel vals kézvetlen ssszecserélése itt szintén
kéirosak. Megnehezitik neki a dolgot.}

Ricardo gy oldja meg a nehézséget, hogy azt allitja réla, hogy elvben
nem létezik {és valéban ez az egyetlen médja egy nehézség elvi megoldédsé-
nak. Csakhogy ez kétféleképp torténhet. Vagy tgy, hogy megmutatjuk,
hogy az elvnek valé ellentmondds ldtszat, olyan latszat, amely magénak
a dolognak a fejlédésébdl 4ll eld. Vagy tgy, hogy a nehézséget, mint Ricardo
teszi, egy ponton eltagadjuk, ezt aztan kiindulépontnak vessziik, amelybél
létezését egy maésik ponton meg tudjuk magyardzni}.

Olyan pontot tételez fel, ahol a bérlg tékéje {mutatkozzék ez mirmost
fsldjaradékot nem fizets egyes bérletnek, vagy egy bérlet foldje azon részé-
nek, amely nem fizet foldjaradékot, tehdt egyaltalaban olyan éltaldnosan
a fold miivelésébe fektetett tékének, amely nem fizet jaradékot}, akdrcsak
barki masé, csak profitot fizet. Ez éppenséggel a kiindul6pont, és igy is ki-
fejezhet§: Eredetileg a bérlg tSkéje csak profitot fizet {bir ez a hamisan
torténelmi forma nem lényeges, és mias ,.torvényekben” az 8sszes polgari
kizgazdésszal kézss), foldjaradékot nem. Nem kiilonbszik barmely mds
ipari t6kétsl. A jéradék csak azért meriil fel, mert a gabona iranti kereslet
né és marmost, eltéréen mds ipardgaktdl, ,kevésbé” termékeny talajhoz
kell menekiilni. A létfenntartdsi eszkozok [4rdnak] emelkedését a bérlg
(a feltevés szerinti eredeti bérl) éppigy megszenvedi, mint minden més
ipari t6kés, amennyiben neki is tobbet kell fizetnie munkésainak. De nyer
druja 4rénak értéke f6lé emelkedése révén, amennyiben elgszér az 4llandé
tékéjébe belekeriils mds druk relativ értéke esik az & 4rujival szemben,
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tehét olcsébban veszi Sket; mésodszor amennyiben tébbletértékét a dragdbb
aruban birtokolja. Tehét e bérls profitja a profit 4tlagrataja folé emelkedik,
ez azonban esett. Ezért egy masik t6kés a rosszabb Il. sz. talajra megy,
amely e csekélyebb profitratdval az 1. 4rén tud terméket széllitani, vagy
taldin még valamivel olcsébban is. Akérhogy is, most 1I.-n megint a nor-
malis viszonyt latjuk, hogy az értéktobblet pusztan profitban oldédik fel;
de megmagyaréziuk a jiradékot I.-re vonatkozéan, mégpedig azzal, hogy
kettds termelési 4r létezik, I1. termelési 4ra azonban egydttal 1. piaci 4ra.
Egészen tigy, mint annél a gy4ri d4runél, amelyet kedvezébb kériilmények
kozt termelnek, idéleges tobbletnyereségre tesznek szert. Bar a bizadr,
amely a profiton kiviill még jiradékot tartalmaz, szintén csak tirgyiasult
munkabél 4ll, egyenls az értékével, de nem a benne magédban foglalt ért¢k-
kel, hanem egyenl§ a II. értékével. Két piaci ar lehetetlen. {Mig Ricardo
a 1. bérlt azzal vezeti be, hogy a profitrita esett, Stirling azért lépteti fel,
mert a munkabér esetf, nem pedig emelkedett a gabonadrak kovetkeztében.
Ez a csokkent munkabér teszi lehetévé a I1.-nek, hogy egy Il. sz. foldet
a régi profitratidval megmfiveljen, bar a tala] kevésbé termékeny.”} Ha mdr
a foldjaradék létezését igy megkaptuk, a tobbi kénnytszerrel adédik. A
foldjdradékok kiilonbizete a kiilonbsz8 termékenység stb. ardnyéban termé-
szetesen helytdllé marad. Az utébbi nem foglalja maginvaléan magdban,
hogy mind rosszabb talaj felé kell haladni.

Ez teh4t Ricardo elmélete. Mivel a btiza megnévekedett 4ra, amely
I.-nek tobbletprofitot szolgdltat, I1.-nek még csak nem is ugyanazt a pro-
fitratat szolgéltatja, mint kordbban, hanem kisebbet, vildgos, hogy a 11. sz.
termék tobb értéket tartalmaz, mint az I. sz. termék, vagyis hogy nagyobb
munkaidé terméke, tsbb munkamennyiséget foglal magéban, tehédt tsbb
munkaidét kell szolgéltatni, hogy ugyanazt a terméket fabrikéljik, pl. egy
quarter buizat. Es a jaradék emelkedése ardnyos lesz a fold e novekvé ter-
méketlenségével, vagyis azoknak a munkamennyiségeknek a nsvekedésével,
amelyeket fel kell haszndlni, hogy pl. | quarter biazét termeljenek. Ricardo
természetesen nem beszélne a jdradék ,.emelkedésérsl”, amikor pusztin
a quarterok széma emelkedik, amibél jdradékot fizetnek, csak amikor
ugyanaz az egy quarter pl. 30 sh.-rgl 60 sh.-re emelkedik. Néha minden-
esetre elfelejti, hogy a jdradék abszolit nagysdga néhet a jdradék rdtdjdnak
siillyedése esetén, mint ahogy a profit abszoliit tomege néhet a profit rdtdjdnak
csokkenése mellett.

Maisok igyekeznek megkeriilni a nehézséget (Carey pl.), amennyiben
anehézséget més médon egyenesen letagadjék. A foldjdradék pusztén a fold~
be kordbban bekebelezett téke kamata. Tehat szintén csak a profit egy
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formaja. Itt tehat a féldjaradék, létezését tagadjak, amivel valéban semmivé-
magyaraztak-

Masok, pl. Buchanan, a monop6lium puszta kévetkezményének te-
kintik. Lasd még Hopkins. It puszta megtetézés az értéken feliil.®

Opdyke arnal, jenkire jellemz6en, a foldtulajdon vagy foldjaradék

,.a tokeérték torvényesitett visszfénye".9

{Ahogy Opdyke a foldtulajdont ,,a t6keérték torvényesitett visszfényé-
nek” nevezi, Ugy ,.a t6ke masok munkajanak torvényesitett visszfénye".}'

Ricardénal a' vizsgalatot megneheziti a két téves feltevés. {Nem
Ricardo ugyan a jaradékelmélet felfedez8je. West és Malthus mar el6tte
kinyomtattak. De a forras: Anderson. Ami azonban Ricard6t kitiinteti, az,
hogy nala (bar Westnél sincs teljesen a helyes dsszefiiggés nélkiil) a jaradék
Osszefligg értékelméletével. Malthus, mint Ricardoval a jaradékrol folyta-
tott kés6bbi vitdja mutatja, magat az altala adoptalt andersoni elméletet
sem értette.}'* Ha a helyes elvbél indulunk ki, hogy az aruk értékét a ter-
melésiikhdz szilkséges munkaid6 hatdrozza meg (és hogy az érték egyaltala-
ban csak realizalt tarsadalmi munkaidd), ebbdl kovetkezik, hogy az aruk
atlagarat a termelésiikhéz szilkséges munkaidé hatarozza meg. Ez a kovet-
keztetés helyes volna, ha be volna bizonyitva, hogy atlagar = érték. Mar-
most azonban kimutatom, hogy éppen mert az aru értékét a munkaid6
hatarozza meg, az aruk atlagara (azon egyetlen eset kivételével, amikor egy
kiilonds termelési teriilet Ugyszolvan egyéni profitratdja — azaz a magan
ezen a termelési terlileten létrehozott értéktobblet altal meghatarozott
profit — amikor ez az egyéni profitrata egyenlé az Osszt6ke atlagprofit-
ratajaval) sohasem lehet egyenld értékiikkel, bar az atlagar e meghatarozasa
csak a munkaid6 altal valé meghatarozasra alapozott értékb6l van leszar-
maztatva.

Ebb6l el6szor is az kdvetkezik, hogy olyan aruk is, amelyeknek atlagara
(ha eltekintiink az alland¢ t6ke értékétél) csupan munkabérben és profit-
ban oldadik fel, tgyhogy mind a munkabér, mind a profit a normalis rata-
jan all, atlagmunkabér és atlagprofit, elkelhetnek sajat értékik felett vagy
alatt. Amilyen kevéssé bizonyitja ezért az a kériilmény, hogy egy aru érték-
tobblete pusztan a normalis profit rubrikdjaban fejezédik ki, azt, hogy az
aru értékén kelt el, éppoly kevéssé bizonyitja az a kérlilmény, hogy az aru
a profiton kivil még foldjaradékot is hoz, azt, hogy az &ru immanens értéke
felett kelt el. Ha a t6ke atlagprofitrataja, illetve altalanos profitrataja,
amelyet egy aru realizal, az aru sajat, a valésagos értéktdbblete altal meg-
hatarozott profitratdja alatt allhat, ebb6l kdvetkezik, hogy ha egy kiilénos



