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NE-IsABELLE Ven oy

Olyan négy francia szerz6 miivét tartja kezében az Olvaso, akik egytt-
tal évek ota aktiv tagjai és véleményformaloi a francia Nemnévekedés
mozgalomnak. A francia kiadas 2013 januarjaban jelent meg, és azota
szakmai és kozéleti korokben atiit6 sikert ért el: tarsadalmi-gazdasagi
berendezkedésiink kereteit feszegetd vitakat produkalt a frankofén mé-
dia olyan véleményformald csatornain, mint a Le Monde, a Liberation
vagy a France Culture, illetve az olvasok6zonség tagjai kozott is —a
konyv tartalmat ugyanis eddig tobb mint 6tven eldadas soran mutattak
be Franciaorszagban, Belgiumban és Svajcban.

A Jolét gazdasagi novekedés nélkiil amellett, hogy kimeritd, velds
¢és érdekfeszitd szintézisét adja a Nemndvekedésnek, megkisérli —
felvazolni annak f6 vonalait, hogy hogyan juthatunk el ehhez egy :: =
uj gazdasagi eszkoz, a Feltétel Nélkiili Alapjuttatas és a Jovedelmi
Plafon egyiittes alkalmazasaval. A konyv beszamol a tarsadalom
atalakulasanak mar ma is tapasztalhato jeleirdl is: a kozosség altal
tamogatott mezdgazdasag, a helyi pénzek, az 6kohazak, vagy az ata-
lakul6 véarosok ismer6s gyakorlati példaként szolgalhatnak arra, mit is
értiink kivanatos tarsadalmi berendezkedésen. A megszokottol eltérd
koncepciokat javasol a valodi demokracia, a tarsadalmi és kornyezeti
igazsagossag, az egyén autonomiaja, a tartalmas, tarsas egyiittélés
vagy a relokalizacié formajaban, illetve reformokat a monetaris
politikaval, a kozponti bankok szerepével, a minimalis és maximalis
jovedelmekkel, a kdzszolgaltatasok ingyenes hasznalataval és a helyi
gazdasagi rendszerekkel kapcsolatban. A szerzéknek az a véleménytik,
hogy mindezek a gyakorlatok és megkdozelitések egyiitt vihetnek
kozelebb 1épésrol 1épésre a Nemndvekedés felé vezeté demokratikus
atalakulashoz.

A szerzok célja természetesen nem az, hogy az egyetlen iidvozitd
utat megmutassak, hanem hogy lerakjak egy konstruktiv vita alapjait —
amire minden esély megvan, hiszen szerencsére egyre tobbszor latjuk
feltiinni a konyv fontos témait a hazai sajtoban is. Meggy6zodésiink,
hogy a magyarorszagi fogadtatas inspiralé hatassal lesz majd a Fran-
ciaorszagban foly6 diskurzusra is, hiszen egészen mas politikai és
gazdasagi hatterti és torténetli orszdgokrol van sz6. A szerzok, bar
maguk nem tapasztaltak, tisztaban vannak az allamszocializmus
altal elkovetett sulyos hibakkal, és mindenképp el akarjak keriilni
ezek ismétlodését — éppen ezért tartjak fontosnak a politikai dogmak

megkérddjelezését, €s a gondolkodast arrél, hogyan lehet egy tarsadal-
mat [épésrol 1épésre megvaltoztatni a hatalom megszerzése nélkiil.
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El6sz6 a magyar kiadashoz

2011-ben forditottuk le és adtuk ki az els6, Nemnovekedésrél szold, ma-
gyar nyelvi kdnyvet (Serge Latouche: A Nemndvekedés diszkrét baja.
Szombathely, Savaria University Press, 2011), amit a szerzd, Latouche
professzor jelenlétében, jelentés médiaérdeklédés mellett, nagy sikerrel
mutattunk be. Véleményilink szerint ezt a pozitiv fogadtatast annak is
kdszénhettik, hogy a kornyezeti, gazdasagi, szocialis, illetve politikai
és demokratikus krizis tlneteit kdzvetve vagy kdzvetlenll mar szinte
mindenki érzi, és a Nemnovekedés elmélete radikalizmusaval, az altala
feszegetett kérdésekkel kivaldan alkalmas arra, hogy segitséget nyuijt-
son a megoldasok keresésében, a valsagbol kivezetd lehetséges utak
megtalalasaban.

Az emlitett kbnyv kivald 6sszefoglaldjat adta a Nemnovekedés korai
gondolatmeneteinek: foglalkozott a névekedés paradigmajanak lebon-
tasaval, a ndvekedés fizikai és kulturalis hatarainak kulénb6z6 megko-
zelitéseivel. Ugyanakkor sziukségképpen hianyoztak a Nemndvekedés
mozgalom tagjai altal (féleg Franciaorszagban) beszélgetések, vitak
soran, aktualis problémakra reagalva kidolgozott és 6sszegyjtott ele-
mek: példak az elméletek gyakorlati megvalésulasara, vagy példaul a
Nemndvekedés tarsadalmanak kialakulasahoz sziikséges eszkdzok, a
fenntarthaté és élhetd tarsadalom felé vezetd szcenariok.

Ez utdbbiak bemutatasara vallalkozott e kdnyv. Olyan négy francia
szerzd mivét tartja kezében az Olvaso, akik egyuttal évek 6ta aktiv tagjai
és véleményformaldi a francia Nemndvekedés mozgalomnak. A francia
kiadas 2013 januarjaban jelent meg, és az6ta szakmai és kdzéleti kdrok-
ben atuté sikert ért el: tarsadalmi-gazdasagi berendezkedéstiink kereteit
feszeget6 vitakat produkalt a frankofén média olyan véleményformald
csatornain, mint a Le Monde, a Liberation vagy a France Culture, illetve
az olvasokdzonség tagjai kdzott is — a konyv tartalmat ugyanis eddig
tébb mint 50 eléadas soran mutattéak be Franciaorszagban, Belgiumban
és Svajcban.

A ,Jolét gazdasagi novekedés nélkil” tehat amellett, hogy kimerit6,
velds és érdekfeszitd szintézisét adja a Nemndvekedésnek, megkisérli
felvazolni annak f6 vonalait, hogy hogyan juthatunk el ehhez egy Uj
gazdasagi eszkdz, a Feltétel Nélkili Alapjuttatas és a jovedelmi plafon
egylttes alkalmazasaval. A kdnyv beszamol a tarsadalom atalakulasanak
mar ma is tapasztalhato jeleirdl is: a k6zdsség altal tamogatott mezégaz-
dasag, a helyi pénzek, az 6kohazak, vagy az atalakuld varosok ismerds
gyakorlati példaként szolgalhatnak arra, mit is értlink kivanatos tarsadal-
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mi berendezkedésen. A megszokottdl eltéré koncepciokat javasol a valodi
demokracia, a tarsadalmi és kornyezeti igazsagossag, az egyén auto-
némidja, a tartalmas, tarsas egy(ttélés vagy a relokalizacio formajaban,
illetve reformokat a monetaris politikaval, a kdzponti bankok szerepével,
a minimalis és maximalis jovedelmekkel, a kdzszolgaltatasok ingyenes
hasznalataval és a helyi gazdasagi rendszerekkel kapcsolatban. A
szerz6knek az a véleményuk, hogy mindezek a gyakorlatok és megko-
zelitések egyltt vihetnek kdzelebb 1épésrél Iépésre a Nemndvekedés
felé vezet6 demokratikus atalakulashoz.

E kdnyv célja természetesen nem az, hogy az egyetlen lidvozité utat
megmutassa, hanem hogy lerakja egy konstruktiv vita alapjait — amire
minden esély megvan, hiszen szerencsére egyre tobbszor latjuk feltinni
a kényv fontos témait a hazai sajtéban is. Meggy6z8&déstink, hogy a ma-
gyarorszagi fogadtatas inspiral6 hatassal lesz majd a Franciaorszagban
folyé diskurzusra is, hiszen egészen mas politikai és gazdasagi hatter(
és torténetl orszagokrodl van szo. A szerzdk, bar maguk nem tapasztaltak,
tisztaban vannak az allamszocializmus altal elkdvetett sulyos hibakkal,
és mindenképp el akarjak kerllni ezek ismétlédését — éppen ezért tartjak
fontosnak a politikai dogmak megkérddjelezését, és a gondolkodast arrdl,
hogyan lehet egy tarsadalmat Iépésrél Iépésre megvaltoztatni a hatalom
megszerzése nélkiil.

A magyar kiadas munkatarsai nem feltétlen(l értenek egyet a kdnyvben
megfogalmazott minden egyes allitassal, ugyanakkor nagyon fontosnak
tartjak a vitat, gondolkodasunk kereteinek tagitasat, vagy akar a rogzlt
megkozelitések lecserélését. Bizunk abban, hogy az Olvasé egyrészt
latni fogja, hogy mar léteznek miikodbképes alternativak a gyakorlatban,
masrészt talal elég elméleti municiot a konstruktiv gondolkodasra arrdl,
hogyan valésithatjuk meg az atalakulast egy igazsagosabb, élhetd, joléti
tarsadalomba.

Balogh-Sarkézy Zsuzsanna, fordito
Szab6 Rebeka, szakmai lektor
Vincent Liegey, a szerz6k egyike



Bevezetés

A létfenntartashoz sziikséges jovedelem, a Jévedelmi Plafon meghata-
rozasa, az ingyenesség szférajanak kiterjesztése, az eréforrasok nem
rendeltetésszer(i hasznalatanak megaddztatasa, a helyi pénzek, a nyi-
tott relokalizacio és az atmenet fogalmanak meghatarozasa, akarcsak
a politikai és szervezeti stratégia kérdései az utébbi években szamos
beszélgetés és vita kbzponti témajava valtak a Nemndvekedés mozgal-
manak kulénbdzd csoportjain belll.

Az utébbi hénapokban egyes teriletek még inkabb a figyelem ko-
zéppontjaba kertltek, kilondsen az adossaggal és a pénzteremtéssel
kapcsolatban elfoglalt politikai pozicid, a posztfosszilis korszak, a ka-
pitalizmus és a produktivizmus meghaladasanak, illetve a tarsadalom
Ujrapolitizalasanak lehetéségei tekintetében.

Ezekbél a vitdkbdl a Névekedéstagadok nagy tdbbsége szamara az
az alapvetés kristalyosodott ki, hogy a fenntarthato, békés és konvividlis,
tehat tartalmas tarsas egyluttélésen alapuld, a Nemnovekedés szellemi-
ségét kovetd rendszer iranyaba mutaté értékteremtd kor kialakitasat
leginkabb el6mozdité gazdasagi és tarsadalmi intézkedés a Feltétel
Nélkdli Alapjuttatas (FNA) és a Jovedelmi Plafon egyidejli alkalmazasa
lehet.

Ezzel a kialtvannyal szandékunk szerint egy konstruktiv vitat inditunk
el, amelynek soran megyvitatasra keril az atmenet terve, kisérleti alkal-
mazasa és fokozatos bevezetése. Az FNA ugyan nem csodaszer, de
nagyban elésegitheti, hogy kiutat talaljunk abbdl a zsakutcabdl, amibe
a névekedésen alapul6 tarsadalom egyre gyorsuld Gtemben sodor ben-
ninket.

Ez a kialtvany ugyanakkor részét képezi annak a stratégianak is,
amely a kulénb6zé antikapitalista, baloldali iranyzatok szamara az
antiproduktivizmus kdz6s nevezgjét kinalja fel, illetve a néhany éve Fran-
ciaorszagban és vilagszerte megkezdett reflexio, vita folytatasat is jelenti.

A kotet szerz6i ndvekedéstagadok: 2008 ota részt vesznek a
Nemndvekedés politikai mozgalmanak kidolgozasaban, kdzremikdod-
tek a francia Nemndévekedés Part (PPLD) Ujrainditasaban 2008-ban, a
2009-es Europa-Nemndévekedés Kampany, illetve a konvergencia szel-
lemében meghirdetett egységfront kialakitasaban, valamint a 2012-es
Nemnévekedés Kampanyban.

Célkitlzésik egy Uj politikai irany megvaldsitasa a Nemndvekedés
gondolatainak minél szélesebb korl elterjesztése érdekében, leleplezve
a nOvekedés és a média blvodletében vergédd rendszer kartékonysagat,
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illetve elésegitve a békés és demokratikus atmenetet Uj, fenntarthato és
élhet6 tarsadalmi modellek felé.

Vincent Liegey, doktorandusz, 2008 januarja 6ta a francia Nemndéve-
kedés Part szévivije;

Stéphane Madelaine, az alkalmazott mérnoki tudomanyok professzora
a Grandes Ecoles (a francia fels6oktatas elitintézményei) elékészits
osztalyaiban (a PPLD tanacsanak tagja);

Christophe Ondet, kdzépiskolai gazdasagi vezetd, a PPLD volt fétit-
kara;

Anne-Isabelle Veillot, csaladsegitd pedagogus, a PPLD fétitkara.

A konyvhoz kapcsolddé tovabbi linkek, cikkek, szdvegek, videok,
referencidk és beszélgetések a www.projet-decroissance.net oldalon
talalhaték. Kapcsolat: contact@projet-decroissance.net



El6sz6

Mindig tébbet kdveteld kapitalista, produktivista tarsadalmunk valsagba
jutott. Mi lenne, ha nem varnank meg, amig magatdl hullik darabjaira,
hogy a fustélgé romokon majd spontan médon éptlhessen fel egy jobb
vilag? Azok kozé tartozom, akik szivesebben alakitjak a jelent, mint a
jovét, legyen ez utébbi barmilyen igéretes is. Bizony, a kivezetd 6svény
keresését most kell elkezdentiink. Tele kell kurtdIntink a vilagot azzal a j6
hirrel, hogy az emberi tarsadalom mar igenis elég gazdag ahhoz, hogy
hétmillidard ember szamara megfeleld életkdrilményeket biztositson.

Semmi szikség arra, hogy fejet hajtsunk a szocialis megszorité poli-
tikak el6tt! Eppen ellenkezéleg: elédeink felszabadité harcanak szelle-
mében, még jéval elszantabban kell a szocialis jogok elfogadtatasara
torekedniink. Egy olyan megallapodast kell kicsikarnunk tehat, amelyik
nem a fennallo, artalmas rendszert védi, hanem valésagos tarsadalmi
valtozast tesz lehetévé.

Bar a tarsadalmi valtozast el6segité eszkoz elnevezésében még nem
sikerUlt konszenzusra jutni — felmerult a szocialis jovedelem, a feltétel
nélkili alapjuttatas, az univerzalis vagy allampolgarsagi jovedelem, a
szocialis osztalék fogalma is —, de végs6 soron az elnevezésnek nincs
kiildnésebb jelentdsége. A fontos az, hogy a Feltétel Nélkili Alapjuttatas
gondolatéanak valamennyi tamogatdja értsen egyet a tekintetben, hogy
nem a leggazdasagosabb, hanem a legjobb megoldas megtalalasara van
szukség. Mindannyiunknak egyet kell értentnk abban, hogy a Feltétel
Nélkuli Alapjuttatas egy Uj tarsadalmi szerz6dés alapveté eleme, ami
utat nyit a szélesebb autondémia el6tt, és a lehet6 leggyorsabban segit
leszamolni az életlinkre telepedd munkakézpontusaggal.

Vitara kell bocsatani a szocialis jdvedelem kulonb6zé médozatait. Nem
a kulénbségekre kell dsszpontositani, hanem a szocialis, politikai és
kulturtorténeti azonossagokra. Tul kell [épniink a szocialis jovedelemért
folytatott huszévnyi terméketlen harc kudarcan, ugyanakkor nem szabad
beddlnunk ellenfeleink, Alain Madelin, Christine Boutin vagy Dominique
de Villepin* hangzatos szélamainak a ,szocidlis osztalékrol”. Nem csu-
pan a garantalt jovedelem 6sszegével kapcsolatban nem értiink egyet a
jobboldallal, és nem is csak abban tér el a véleményink, hogy éaltalanos
legyen-e vagy sem, feltételhez kotott vagy éppen feltétel nélkuli. Véle-
ménykilonbségiink sokkal mélyebben gydkerezik: az altalanos és feltétel

* Francia politikusok, volt miniszterek — a ford.
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nélkili jovedelem szamunkra a kapitalizmusbol és a produktivizmusbdl
kivezetd utat jelenti. A Feltétel Nélkili Alapjuttatas elképzelésiink szerint
nem egyszeriien a tuléléshez sziikséges jovedelem: a javak érdek nélkiili
megosztasahoz, vagyis a kdzdsség épitéséhez kétédik.

A magam részérdl mindig a tobbféle juttatasbol 6sszealld Feltétel Nél-
kili Alapjuttatas koncepciojat partoltam: részben nemzeti fizetéeszkdz
formajaban (példaul euréban), részben még kialakitandd helyi pénz
formajaban (ezzel is el6segitve a tarsadalmilag és ¢koldgiailag felelés
javak relokalizaciojat) és végll részben — szamomra kiemelkedéen nagy
jelentéséggel — kdzjavak hasznalati jogaként (a létfenntartashoz sziiksé-
ges viz- és energiaszolgaltatasok, tomegkdzlekedés). Meggy6z&désem,
hogy a Feltétel Nélkiili Alapjuttatasért folytatott kiizdelemnek alapvetéen
az ingyenesség szférajanak védelmét és kiterjesztését kell szolgalnia,
vagyis bizonyos javakhoz és szolgaltatdsokhoz valé szabad hozzaférést.

A Kialtvany a Feltétel Nélkili Alapjuttatasert teljesen 0j tavlatokat nyit:
a legszegényebbek érdekeit védé nemndvekedés dimenzidjat, azét a
nemnovekedését, ami végre megalljt parancsol a ,Hollandreu”-félék*
megszoritd intézkedéseinek, és ami megprébalja kidolgozni a Buen vivir
Jfranciasitott” politikajat.

Paul Aries

A La vie est a nous ! / Le sarkophage cimii politikai lap elndke
A Z’indigné-e-s cim( folydirat fészerkesztdje

* Frangois Hollande és Jorgosz Papandreu nevének 6sszevonasabdl — a ford.



. Miért éppen Nemnovekedés?

Az els6 fejezetben azokat a kritikai megkdzelitéseket és reflexiokat
vazoljuk fel, amelyek meggy6ztek benniinket az autondmiahoz' szliksé-
ges Feltétel Nélkili Alapjuttatas? (FNA) és a Joévedelmi Plafon® egyideji
alkalmazasanak fontossagarol. Célunk nagy vonalakban bemutatni a
Feltétel Nélkili Alapjuttatas lehetséges megvaldsulasi formait, céljait és
tartalmat, illetve azt, hogy miért lehet alkalmas eszkdze a jelenlegi, szinte
vallasos Novekedés-hajszolas* megsziintetésének, hogyan indithatja el
az atalakulast a Nemnovekedés® szellemében szervez6d6 fenntarthatd
és élhetd tarsadalmak kialakulasahoz.

1. A baj forrasa maga a Névekedés

,Valsag van!” A 70-es évektdl kezdve a ,valsag” a politikai és médiadis-
kurzus rendszeresen visszatérd, kdzponti elemévé valt. Mintha létezne
ilyen hosszura nyul6 valsag! Mintha valéban egyszerlien valsagnak
volnanak nevezheték az ebben az idészakban tapasztaltak! De vajon
nem éppen az-e a ,valsag” kifejezés tudatos és folyamatos hasznala-
tanak célja, hogy elhitesse vellink: egy természetes folyamat aldozatai
vagyunk? Hiszen igy elrejthet6k a valésagos okok és azoknak a fele-
I6ssége, akik valdjaban el6idézték, sét, a végén még azt is elhitetik
veliink, hogy t6luk kell varnunk a megoldast és a védelmet. A ,valsag”
sz6 azt sugallja, hogy nem tudjuk a felligyeletliink alatt tartani ezt a
csapast, és semmi mast nem tehetlink, mint azt, hogy megprobalunk
védekezni ellene, vagyis ,alkalmazkodunk a piacokhoz” (ime egy masik
allitélagos ,természeti képz6dmény”!), hogy ,elfogadjuk a feltételeket,
hogy versenyképesebbek lehessink”. A ,valsag” sz6 szajkdzasa elrejti
a baj valodi forrasat, ami valdjaban tavolrél sem fliggetlen az ember
tevékenységétdl.

A Novekedés tarsadalmaban éliink, ami azt jelenti, hogy a vilag kétféle
kimenettel szamol: a névekedéssel vagy a pusztulassal. Ez az olajbdl
taplalkozo tarsadalom a vilag végességének problémajaba Utkozik. A
,valsag” nem mas, mint a névekedésen alapulé tarsadalmi berendez-
kedés, amelyik képtelen a produktivizmus és a kapitalizmus blvkorébdl
kilépve eltér6 megoldasi javaslatokat elfogadni, pedig éppen ezek okoz-
zak a bajt. A kényszeres ndvekedés okozza a nagyon is kézzelfoghatd
sokasodo valsagjeleket, kérnyezeti, energetikai, gazdasagi, pénzugyi,
politikai, demokratikus, tarsadalmi, kulturalis és szocialis téren.
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A produktivizmust a természeti eréforrasok egyre fokozédo kiszipo-
lyozasa jellemzi. Az energiakészlet, a fémtartalékok kimerilése, a
biodiverzitas cstkkenése felé haladunk. A produktivizmus szétfeszitette
a bolygo dnregeneracios képességének hatarait.

Tény, hogy a szabalyozatlan piacgazdasag kiélezi az egyenlétlensége-
ket. Az északi orszagok a fejlédés finanszirozasa mogé bujva adéssagok-
ba hajszoljak a déli orszagokat, hogy kiaknazhassak eréforrasaikat. Az
orszagokon bellli jévedelmi kilénbségek is folyamatosan névekednek,
sokan pedig egyre kiszolgaltatottabb szocialis helyzetben taléljak magu-
kat. A nOvekedés ugy jelenik meg, mint egyetlen lehetséges jarhato ut,
ami valamennyi intézményre rakényszeriti logikajat és fokozatosan fel6rli
a demokraciat. Mikodhet-e a demokracia, mikdzben az intézményei a
névekedés parancsat kovetik?

Ha a koézvetlen tarsadalmi és kérnyezeti fenyegetettségtdl el is tekin-
tlink, eléttiink all egy fontos feladat: a tarsadalmunk fé rendezd elveként
szerepl6 gazdasagi névekedéstél megszabadulva Ujra meg kell talalnunk
az életlnk értelmét. Milyen eszkdzdkkel tart benniinket markaban a
gazdasag? Tobbek kdzott a versennyel és a versenyképességgel, az
egész vilag arucikké silanyitasaval, a reklamok altal gerjesztett fogyasz-
tasfuggéssel,® a technotudomany uralmaval, a munkatol valo elidegene-
déssel. Talan mégsem helyénval6 az, hogy az emberiség a gazdasag
kiszolgaldjava valt.

A baj forrasa a ndvekedés, és mégis: negyven éve kiabaljak a problé-
mainkra adhato egyetlen gyogyirként a névekedés jelszavat. Aleghango-
sabban 2013-ban szdl ez a kérus. Ez a hiedelem a ,harminc dics6séges
év” ideje alatt vert gydkeret. Ezt a szamos generacio elé példaként allitott
id6szakot kiugroan magas novekedés és gazdasagi viragzas jellemezte.
Am az kevesek szamara vilagos, hogy egy torténelmileg kivételes perio-
dusrél van sz6: a nagymértékben gyarmati nyersanyag- és munkaerdim-
porton alapuld, vildghaboru utani intenziv ujjaépités harom évtizedeérdl,
amikor teljesen megfeledkeztiink a bolygd végességeérdl, és felépitettik
jollétiink egyetlen letéteményese, a gazdasagi fejlédés mindenhatésaga
korili hiedelemrendszert.

A ndvekedéshit egyik tétele szerint a brutté hazai termék (GDP) ndve-
kedése a munkanélkiliségi rata automatikus csdkkenését eredményezi.
Ugyanakkor az elmult negyven évben a GDP folyamatos névekedését a
munkanélkiliség ndvekedése, majd vegul 10% koruli stagnalasa kisérte.
Valdjaban persze magas munkanélkuliségi rata nélkil elképzelhetetlen
a kapitalizmus miikddése, hiszen igy biztosithaté a munkaaddk megfe-
lel6 alkupozicidja a munkatargyalas soran. A teljes foglalkoztatottsagot
biztositd névekedés tehat nem mas, mint a gondolatvilagunkba vés&dott
hamis hiedelmek egyike.

Ez azonban csupan egy a ndvekedésparadigma altal taplalt téves
meggy6zédések kdzdl.



Vajon hogyan tudott ez a hiedelemrendszer ilyen mély gyokereket ver-
ni? Mibdl taplalkozik? Mi is rejlik valéjaban a faradhatatlanul ismételgetett
,NOvekedés” fogalom mogott?

A novekedés tobbféle jelentéssel bir. Egyszerre értelmezheté mate-
matikai fogalomként, egy gondolkodasmaod és egy rendszer szimbolu-
makeént.

e A ndvekedés matematikai jelz6szamként a javak, a szolgaltatdsok
termelésének, a gazdasagban lezajlé cserék folyamatos nove-
kedését méri a GDP altal. A GDP azonban nem veszi figyelembe
sem a termelés minéségét, sem a tartalmat: ez a fajta gazdasag
a megeldzés helyett a gyodgyitasra helyezi a hangsulyt. E szerint a
logika szerint a vorosiszap-katasztréfa utani helyredllitas, vagy egy
autdbaleset éppugy a ndvekedést serkentd tényezének szamitanak,
mint egy iskola épitése.

A Novekedés egyfajta gondolkodasmaodot is jelent, ahol a Novekedés
a haladast, a jot szimbolizalja. Egy névény ndvekszik, mint ahogy
egy gyerek is: a ndvekedés pozitiv jelentése igy kézzelfoghatova
valik. A névekedés magaval hozza a boldogsagot... a ndvekedés
a lakossag jollétének feltétele! A névekedés munkalehetdség. A
kollektiv gondolatvildgban a névekedés jelenti azt a j6 iranyt, amit a
fejlédéskozpontu, haladé tarsadalmunknak kodvetnie kell. Eszerint a
javunkat szolgalja minden, ami a nOvekedést segiti.

A ndvekedés megtestesiti a kapitalista rendszert, a rémisztéen
hatékony produktivizmust, amelynek célja a GDP ndvelése. Ez a
rendszer a technolégiara, a technoszcientizmusra tamaszkodik,
értékrendjének kdzponti helyét a munka, a versenyszellem, a ver-
senyképesség kotelezettsége és az egyenlétlenség foglalja el. Elen-
gedhetetlen elemei a tervezett elavulas, az eladdsodas és a reklam,
amelyeknek kdszdnhetéen a rendszer folyamatosan miikédni tud.

A Novekedés ideoldgiaja ennek a harom értelmezési keretnek a keve-
rékébdl all 6ssze, az igy kialakul6 dogma érvényességét pedig csakis
az kérddjelezheti meg, akinek ,elment az esze”. Az oligarchak latszélag
objektiv jelz6szamokra mutogatnak, igazolva a rendszer pozitiv hatasait
és boldog jovét igérve, amennyiben hiiek maradunk a rendszerhez. A
varazslat kulcsa a hitben rejlik — akarcsak egy vallas esetében.
Raadasul a kapitalista tarsadalmakban ez a vallas sulyos koltségvetési
kotelességeket ré6 az allamokra. Az allam bevétele a ndvekedési rata
fuggvénye. Tehat minél nagyobb a névekedés, annal nagyobb az allam
koltségvetése. Igy aztan a kormanyoknak kénnyebb névekedés mellett
iranyitani az allam sorsat, mig névekedés hianyaban kdlcsénhoz kényte-
lenek folyamodni. Ebbdl a kényszerbdl kifolydlag nagymértékben séril az
intézmények demokratikus miikddése. Nyilvanvald, hogy a pragmatiku-
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san gondolkodo felelésok szemszdgébdl a GDP hajszolasa joval tulmutat
a ndvekedésmitosz blivkdrén, szamukra ennek a kényszernek a techni-
kai vonatkozasai is jelentések. A technikai dimenzié meghaladasa nagyon
fontos feladat a Névekedés ideoldgiajanak felszamoléasi folyamataban,
hiszen a gazdasagi névekedéstdl vald fliggéségiink rendszerszintd.

A jelenlegi gazdasagi rendszer névekedésre vagy pusztulasra van
itélve — de lehet, hogy inkabb ndvekedésre, majd pusztulasra.

A baj forrasa maga a Novekedés. Nagyon fontos jol az emlékezetiinkbe
vésni, hogy nem a Noévekedés és a Nemndvekedés kdzotti valasztasrol
van sz0, hanem az dnkéntes és demokratikus Nemndévekedés vagy egy
oligarchak altal uralt, kényszer(, rank eréltetett leéplilés kdzott (Aries
2011). A negativ ndvekedési rata a legrosszabb dolog, ami a Névekedés
tarsadalmaban bekdvetkezhet. Egyetlen modon lehet elkertlni, hogy
a recesszi6é ne forduljon barbarsagba, mégpedig ugy, hogy kilépink a
rendszerbdl, paradigmat valtunk, felszabaditjuk a gondolkodasmddunkat
a ndvekedés igaja aldl, megszabadulunk a fligg&ségtél mind pszicholo-
giai, mind kulturalis, intézményi, gazdasagi és tarsadalmi szempontbal.

2. A Nemnévekedés utja: gondolkodjunk masképp,
lépjiink ki a rendszerbdl!

2.1. ANemnoOvekedés gyokerei

Az 6nmagaért valdo nemnévekedés éppolyan abszurd lenne, mint az
onmagaért valé névekedés. A Nemndvekedés nem egy automatikusan
mindenre vonatkozé csdkkenés, nem is valamilyen elveszett, multbéli
alboldogsag keresését jelenti. Sz6 sincs arrdl, hogy arra akarnank
biztatni a lakossagot, hogy mondjanak le a folydvizrél — f6képpen nem
azokat az idéseket, akik mar akkor is éltek, amikor a lakasokba vizcsa-
pok kertltek. Nem akarjuk az embereket megfosztani a gombnyomasra
kigyulladé lampafénytél, a lakashoz tartozé mellékhelyiségtél vagy a
futéstdl. Ezeknek a kényelmi elemeknek a fenntartasa mar az 1970-es
évek 6ta egyaltalan nem a folyamatos névekedés fliggvénye. Akkoriban
a kormany szinte ures kasszabdl gazdalkodott, a tarsadalom pedig nem
volt tultelitve fogyasztasi javakkal. A Novekedés tarsadalma ma mar nem
a jollét szinonimaja, és még kevésbé a boldogsagé: egyszeriien karos
tulkapast jelent. A Nemnoévekedés a komfortrdl alkotott elképzelésuink
Ujragondolasara serkent. A Nemnovekedés egy kanyar, egy elagazas,
amelyen at kell haladnunk ahhoz, hogy kilabalhassunk a Novekedés
tarsadalmanak pusztit6 mékuskerekébdl.

A Nemndvekedés fogalom 6nmagéban is egy Uj, multidimenzids
gondolkodasmaédra utal, amelyik két kiildnb6z8, am egymast kiegészité



megkozelitésre tamaszkodik (Duverger 2011), a véges vilagban kier6-
szakolt végtelen ndvekedés ellenpontjaként.

e Fizikai megkdzelités: a Nemndvekedés arra figyelmeztet, hogy
lehetetlen egy véges vilagban végtelen ndvekedést elérni. A
Nemndvekedés atyjaként szamon tartott Nicholas Georgescu-
Roegen kutatasaira tamaszkodik — kilénésen a gazdasagi folyama-
az olajhozamcslucs- és a ,peak everything”” elméletekre, a Meadows
jelentésre, a biodiverzitas drasztikus csdkkenésérdl, a szélséséges
klimavaltozasrdl, a terméfoldek kimeriilésérdl,® a vegyi szennyezés
tarsadalomra gyakorolt hatasairdl sz6l6 tanulmanyokra, amelyek
mind-mind a névekedés fenntarthatatlansagat igazoljak.

A Nemndvekedés arra ad javaslatokat, hogyan lehet kevesebb fogyasz-
tassal boldogulni az egyenlétlenségek ndvelése nélkil: pazarlas helyett
hogyan lehet mindenkinek hozzaférést biztositani a |étfenntartashoz
szukseéges javakhoz.

Még ha lehetséges is volna egy véges vilagban végtelen ndvekedést
megvalésitani, akkor is felmertiilne a kérdés, vajon tényleg helyénvalé-e
a mindig tdbbet akaro attitid.

o Kulturalis megkézelités: A Nemnovekedés kulturalis és antropoldgiai
szemszogbdl is kritikat fogalmaz meg a névekedés tarsadalma, alta-
lanosabban a nyugati tipusu tarsadalmakkal kapcsolatban. Ez a kri-
tikai megkozelités elsésorban Ivan lllich irasaibdl, a konvivialitasrol,
vagyis a tartalmas tarsas egyuttélésrél, az iskolarol, az egészségugy-
rél, a technotudomanyos tarsadalomrél megfogalmazott gondolata-
ibol; Jacques Ellul és Bernard Charbonneau modernitaskritikajabol
és a tudomannyal, a technolodgiaval kapcsolatos vallasos ahitatrol
irottakbdl; Francgois Partant és Serge Latouche fejl6déskritikajabdl;
Majid Rahnema a szegénység és a nyomor kozo6tti kildnbséget
elemzd munkaibol; az 6kopolitika egyik atyja, André Gorz kapitaliz-
muskritikajabdl, a munkarol megfogalmazott gondolataibdl; Cornelius
Castoriadis demokraciardl irt elemzéseibdl és autonémiakoncepcio-
jabdl; Ernst Schumacher Small is beautifuljabol; Guy Debord A spek-
takulum tarsadalma cim( kényvébél; Gandhi eszméibél, az dnkéntes
egyszerUsitésbél, az er6szakmentességbdl, a civil engedetlenségbdl
meritkezik.

Ez a lista persze tavolrdl sem teljes, hiszen a Nemndvekedés sokre-
tlségébdl és komplexitasabdl kifolyolag, illetve az altala kritizalt rend-
szer 6sszetettsége miatt egy meglehetésen szerteagazd korpuszban
gyOkerezik. Ha pusztan egyetlen szempontot vesziink figyelembe a
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fentiek kozll, akkor kdnnyen a leegyszerlsités csapdajaba eslnk, sét
akar a veszélyes dogmatizalédas iranyaba is sodrédhatunk. Ezért kell
Ujra és Ujra hangsulyozni az olyan alapvet6 jellegzetességek, mint a
diverzitas és a radikalitas® fontossagat, hiszen ezek teszik koherenssé
a Nemndvekedés koncepciojat.

A kbézelmultban a Nemndvekedés akadémiai kutatasi teruletté nétte
ki magat a kézgazdasagtan és az okolégia keretein belil."® Research
and Degrowth™ néven egy nemzetkozi kutatdi halézat szervez&dott.
2012 szeptemberében — a 2008-as parizsi és a 2010-es barcelonai utan
— Velencében rendezték meg a harmadik Nemzetkézi Nemnévekedés
Konferenciat.’? ANemndvekedés Amerikaban is egyre inkabb helyet kap
az akadémiai mez6ben: Montrealban 2012-ben szerveztek konferenciat
e témaban.

A transzdiszciplinarités, vagyis a civil tarsadalmat, az alternativakat
és a Nemndvekedés tematikajaba illeszkedd politikai mozgalmak ta-
pasztalatait feléleld interdiszciplinaris megkdzelités teszik valdban uttéré
jelentéségiivé ezeket a gondolatokat, k6z6s platformot teremtve az aka-
démiai és a politikai szféra szamara, és szerepet vallalva a hétkéznapi
életben is. A barcelonai tudomanyos kozegben a Novekedés dogmaja
mar olyannyira megingott, hogy Juan Martinez-Alier kdzgazdasz kijelen-
tette: ,A Nemnévekedés hamarosan a kézgazdasagtan legjelent6sebb
irdnyzatava fog valni.” '3

2.2. Nemnovekedés: az elnevezés torténete

Serge Latouche-t idézve a Nemndvekedés tulajdonképpen egy ,pro-
vokativ szlogen”. A professzor az ateizmus mintajat kdvetve hasznalja
a fosztoképz8s alakot, az ,a-croissance”t is. Paul Ariés ugy véli, hogy
a novekedés tarsadalmanak hatarait feszeget® vitat lehet kirobbantani
ezzel a ,puskaporos” kifejezéssel.

A kifejezés 1972-ben bukkant fel el6szér a Romai klub jelenté-
sérdl irt elemzésben, ami André Gorz tollabdl jelent meg a Nouvel
Observateurben ,Allitsuk meg a névekedeést” cimmel. ANemndvekedés
elnevezés 1979-ben kertilt el§ ismét a Nemndvekedés. Entropia — 6kolo-
gia — gazdasag cim( konyvben (Georgescu-Roegen 1979), ami Nicholas
Georgescu-Roegen szdvegeinek forditasat tartalmazza, Jacques
Grinevald és Ivo Rens jovoltabdl. A franciaul kivaléan beszél6 Nicholas
Georgescu-Roegen teljesen egyetértett a kifejezés hasznalataval.

A 2000-es évek elején az dkoldgia ujfajta megkdzelitése kapcsan kezdik
ismét hasznalni a Nemndvekedés elnevezést (szimbolikus jelentéségi
az UNESCO 2002-es konferenciajanak mottdja: ,Lépjlink tul a fejlédésen
és Iépjlink be egy Uj vilagba”; UNESCO 2003) Ezzel parhuzamosan a
Nemndvekedés szellemében sziiletett kezdeményezések egyre szapo-
rodnak, amelyek kozul kilon emlitésre érdemes a 2004-ben elinditott



Décroissance cim( folydirat, a Frangois Schneider nevéhez f(iz6d4
2005-6s, majd 2006-ban ujraszervezett Nemndévekedés-menet, a 2005-
6s Nemndvekedés alapitd kdzgylilés, illetve ugyanebben az évben a
francia Nemndvekedés Part megalapitasa.

2.3. Nemnd&vekedés: miért van sziikség erre a
meghokkentd elnevezésre?

Negativ felhangja' miatt sok vitat szitott mar és sokan illették kritikaval
ezt a szlogenszer( elnevezést, mégis meg vagyunk gyéz8&dve arrdl, hogy
kilénbdzd megfontolasok miatt tovabbra is hasznalni kell. Az indokok a
korll a gondolat kordl artikulalédnak, hogy a Nemndvekedés fogalma
onmagaban is eszkozt jelent a ndvekedés altal leigazott gondolkodas-
maodunk felszabaditasahoz.

e A Novekedés-vallas a nyugati tarsadalmak jellegzetessége. Ezt ta-
pasztalhatjuk jelenleg is az Eurépan végigsdpré gazdasagi valsag,
illetve az ennek Urtigyén elhangzé kizarolagos megoldasi javaslatok
kapcsan, nevezetesen a ndvekedés fellendulésérdl szolé hangza-
tos szolamokban. Ez a hiedelem annal is abszurdabb, mert ezzel
egyidejlleg mindenhol megszoritd intézkedéseket vezetnek be, ami
megfojtja a ndvekedést.

e Ez a provokativ elnevezés tovabbra is rendkivil hatékonynak bizo-
nyul az érdemi vita elinditasaban. A valsagtol és recessziotol sujtott
id6kben meghokkentben hat és kivancsisagot kelt a Nemnovekedés
gondolatanak felvetése.

e A fenntarthatd fejlédéssel ellentétben ezt a fogalmat nem tudja a
sajat céljaira felhasznalni sem a ndvekedés altal vezérelt tarsadalom,
sem a reklam, sem a kommunikacié. Elég nehéz elképzelni — leg-
alabbis jelenleg — a ,nemndvekedésen alapuld kapitalizmus™-t.

e Bar nem jelent 6nmagaért valé célt, a GDP és az 6koldgiai labnyom
,nemnovekedésének”, vagyis csdkkenésének koncepcidja a leggaz-
dagabb orszagok szamara rajzol jov6éképet. Mivel a GDP nagysaga
a foldbdl nyert energia mennyiségével mozog egyltt, az energia-
felhasznalas csokkentése bizonyos felesleges és karos gazdasagi,
illetve ipari 4gazat ,nemndvekedését” vonja magaval. Nemtermelni,
nemfogyasztani, nemndvekedni kell, és ezzel egyutt nembedéini a
névekedés igéretének.

Amig akad hivéje a Novekedés-vallasnak, a Nemnovekedés fogalom
bizony aktudlis marad. Az atmenetet szimbolizélja a névekedés tarsa-
dalmabdl egy névekedésmentesbe, vagy ha ugy tetszik, egy névekedés
utani, posztfejlédésfliggd tarsadalomba.

A Nemnovekedés kifejezés id6talldsagat azonban elsésorban a hozza
kapcsolddoé gondolatok biztositjak. A Nemnovekedés ugyanis nem csu-
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pan egy szlogen, hanem egy Uj paradigmat megalapozé politikai iranyzat
is. Ha Nemnovekedésrél beszéllink, akkor valojaban a ndvekedés altal
okozott karokra mondunk nemet, megkérddjelezziik az altala képviselt
vallasos hitet. Ennek a fogalomnak az a feladata, hogy kételyek meg-
fogalmazasara inspiraljon a fogyasztéi tarsadalommal kapcsolatban, és
arra biztasson, hogy megalljt parancsoljunk az életlink minden teriletét
arucikké alacsonyito6 folyamatnak. A Nemnévekedés egy er6szakmentes
tarsadalom koherens képét vetiti elére, amelyikben nem térténhet meg,
hogy valamilyen kisebbség éléskodik a tébbségen, vagy hogy a tébbség
kizsakmanyolja a természetet. A Nemndvekedés fogalmanak tehat az a
célja, hogy j6 kérdések feltételére buzditson annak reményében, hogy
sikertl megtalalni rajuk a helyes valaszokat.

2.4. Nemnévekedés: ufo a politikai térben

A fogalmi vitakon tul a Nemnovekedés politikai mozgalomkeént is helyet
kovetel maganak.

A Franciaorszagbdl szarmazé mozgalom idékézben nemzetkdzi
méreteket Oltott: jelen van Spanyolorszagban, Olaszorszagban, Svajc-
ban, Belgiumban, Québecben, Németorszagban, Finnorszagban, sét
Magyarorszagon is. Az altala képviselt gondolatisag megjelenik mas
elnevezések mogé bujva, mas kezdeményezésekben is, mint példaul az
angolszasz orszagokban az Atalakulé Varosok (Hopkins 2010) mozgalom
keretein belll, vagy az Egyesiult Kiralysag parlamentjének Fenntarhato
Fejl6dés Bizottsaganak felkérésére Tim Jackson altal készitett, ,Nove-
kedésmentes viragzas” (Jackson 2009) cimet visel6 jelentésben, illetve
Latin-Amerikaban az Egyenlité és a Yasuni ITT" projektben, akarcsak
az uj alkotmanyban is helyet kapé ,Buen Vivir’ fogalomban.

Franciaorszagban a mozgalom sokat fejl6détt az utdbbi években' a
Novekedéstagadok mozgalmanak megalapitasaval, a Nemnovekedés
Part'” Gj alapokra helyezésével, az Entropia cimet viseld elméleti folydirat
és az europai Nemnovekedés kampany elinditasaval, Michel Lepesant
munkai, a ,Harom Iab” cimet viseld, illetve a ,csigastratégiat™® feldolgozé
irasai altal inspiralt Névekedéstagadd Egyestulet Iétrehozasaval, valamint
konvergenciaplatform' k6z6s kialakitasaval.

Ma a Nemndvekedés mozgalom se nem vildgosan koérllhatarolhato,
se nem homogén, mégis megfigyelhetjik, hogyan formalddik a kzos
politikai stratégia korll egyfajta konszenzus, ami magan viseli a diverzitas
és a formai sokféleség jegyeit, és amelynek talajan lassanként — stiluso-
san fogalmazva: csigalassusaggal — szervez8dik a Névekedéstagadok
Halozata és egyéb kdzosségek. A Nemnovekedést szimbolizald csiganak
feladata ugyanis, hogy hozzajaruljon a konvergenciahoz és uj tavlatokat
nyisson, Uj ,ut-6piakra” invitaljon.?°



2.5. ANemnovekedés utjai

Nemndvekedés négy politikai szintjének bazisan. A négy politikai szint
a kovetkezd: privat szféra vagy individualis szint, kollektiv és konkrét
alternativak, az atalakulas és a névekedésutanisag tervének megfogal-
mazasa, illetve a lathatésag. A diverzitast tiszteletben tarté dsszehan-
golt cselekvés altal a bevontak szama egy id6 utan eléri azt a kritikus
tdmeget, ami felgyorsitja a mar folyamatban 1évé atalakulasi folyamatot.

Lassuk réviden, mit is jelent ez a négy szint:?'

e Individuélis szint: az dnkéntes egyszerisités elveivel dsszhangban, a
szocialis és szolidaris gazdasag aktoraként mindenkinek igyekeznie
kell a névekedéstagadas szellemében élni és csokkenteni 6koldgiai
labnyomat. Persze nem létezik a ,derék nemndvekedd” kézikdnyve:
mindenki a sajat életkérilményeinek megfeleléen alkalmazhatja
ezeket az elveket, amelyekre azért béven talalunk konkrét példakat
ebben a kdnyvben is. Ezen a szinten fontos szerep jut a Novekedés
idedja altal gyarmatositott gondolkodasmad felszabaditasanak.

e Kollektiv szint: az antikapitalizmus és az antiproduktivizmus szelle-
mében Uj egylttélési, kozosségi formakkal kell kisérletezni, ame-
lyeknek gyakorlati megvalositasa jé példaval jarhat eldl, Uj termelési
és fogyasztasi modellek létrehozasaval Uj horizontot nyit, hiszen
ezeket mas kézosségek vagy akar a kilénbdzd allami szervezetek
is atvehetik (f6képpen lokalis szinten).

A gyakorlati megvalositdsok kozil példaként emlithetnénk a helyi
pénzeket, amelyek Uj értelemmel toltik meg az arucserét és a lokalis
csererendszert, a kooperativ lakdhelyeket, a koz0sségi kerteket, a
hasznalttargy-cseréld kdzpontokat vagy a szereld-magad tipusu
kerékparmiihelyeket. Idesorolhatjuk még a sajat iranyitas alatt allo
kooperativ szervezeteket (szovetkezeteket) is, vagy tagabb értelem-
ben az atalakuld varos programokat, vagy a kisléptéki fenntarthato
mezdgazdasagi termelésre, példaul a permakultirak kialakitasara
iranyulo kisérleteket.

Mintha egy mozaik elemei lennének ezek a kezdeményezések,
amelyeken keresztil lehetévé valik az egyén és a kdzdsség flugget-
lenedése a piac lathatatlan — és az Allam sokkal kevésbé lathatatlan
kezétél. Egy lehetséges Nemnovekedésen alapuld tarsadalom kivalo
el6képét adjak, az atalakulas kiindulépontjat. Insprialnak: sziiksége-
sek, ugyanakkor nem elégségesek.

e A terv: Nem sz(kolkodink a Nemnovekedés felé vezeté utat fur-
kész8 kiadvanyokban, konferenciakban, kongresszusokban. Hogy
lehetne kevesebb olajat hasznalni? Hogyan volna megvaldsithato a
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relokalizacié? Hogyan tudnank alkalmazkodni a mar meglévd varosi
kdrnyezethez? Hogyan lehet Ujraszdni a tarsadalmi kapcsolatok
halgjat? Milyen legyen a j6vé kulturgja, iskolaja? Rdéviden: egyutt
kell gondolkodnunk arrél, milyen médon is képzelhetd el egy demok-
ratikus és békés atmenet a Nemndvekedés fenntarthato és élheté
tarsadalma felé.

e A lathatésag: Valamennyi ndvekedéstagadd a sajat lehet6ségei
szerint igyekszik minél tdbbek szamara ,lathatova” tenni, minél tob-
bekkel megismertetni a Nemndvekedés gondolatat: talalkozékon,
vitakon, tlntetéseken, reklamellenes vagy polgari engedetlenségi
akcidkon, sajtomegjelenéseken, publikaciokon és a valasztasokon
valé nem hagyomanyos részvételen keresztiil.??

A négy szint egymashoz illeszkedése alapvet6 fontossagu. Kapcsolddasi
pontokat, atjarast kell biztositani a kilénb6z6é kezdeményezések kdzott
anélkil, hogy barmelyik elényt élvezne a tobbihez képest.

Ajelenlegi rendszer altal el6idézett tarsadalmi és kdrnyezeti problémak
nem szintethet6k meg sem néhany marginalis valtoztatds bevezetésé-
vel, sem pusztan egyéni kezdeményezéseken keresztil. A négy szintre
tamaszkodva koézdsen kell cselekedni a tarsadalom megvaltoztatasaért
ugy, hogy minden névekedéstagado a szamara leginkabb otthonos teri-
leten tegyen Iépéseket. A Nemndvekedés felé annyiféle Ut vezet, ahany
ndvekedéstagado létezik. A legfontosabb kérdés az, hogy sikeril-e 6sz-
szeegyeztetni ezt a sokszinliséget lokalis és/vagy tematikus k6zdsségek
szolidaris és dnreflektiv halézatanak kiépitésén keresztiil.

A cél az, hogy egyfajta konvergencia?® el6segitésével tapasztalatokat
lehessen gydjteni és lehetséges forgatokdnyveket kialakitani azzal
kapcsolatban, hogy milyen is lehet a j6v6 Nemndvekedésen alapuld
tarsadalma.

Politikai stratégiank szakit azzal a tévhittel, hogy a tarsadalom megval-
toztatasa elképzelhetetlen a hatalom atvétele nélkiil. Eppen ellenkezéleg:
azt gondoljuk, hogy egyrészt kiizdeni kell az informalis hatalmi kzpontok
ellen, masrészt allandé nyomast kell gyakorolni a déntéshozdkra annak
érdekében, hogy azt tegyék, amit az emberek valdban szeretnének, illet-
ve amire a tarsadalomnak sziksége van. Ugyanakkor tdmogatjuk azokat
a névekedéstagadokat, akik ugy déntenek, hogy a Nemndvekedést mas
partokban és politikai mozgalmakban népszerisitik. Egymast kiegészit
folyamatokrél van sz6 ugyanis, amelyek 6sszességében a jelenlegi tar-
sadalmi adottsagokbal kiindulé stratégiaba illeszkednek (nevezetesen a
partrendszerbdl, egy olyan demokraciabdl, amelynek egyetlen eszkdze
a képviselet), amelyikben a hatalomatvétel az atmenet és a konvergen-
cia el6segitésének egy atmeneti eszkoze lehet. Ezért jelenlink meg a
valasztasokon, kritikusan egy lépéssel hatrébb lépve: igy igyekszink
ramutatni a rendszer hataraira. Rendszeresen dolgozunk egytitt bal-



oldali, illetve zdld partokkal, politikai mozgalmakkal, amelyek soraiban
egyébként szamos névekedéstagadd talalhatd. Elézetesen rogzitett
szabalyok nélkil kell megprébalnunk a politikai szervezetek Uj formait
kitalalni, megtapasztalni és felépiteni.

A mar megindult atalakulasi folyamat azonban csak az egyéni elkote-
lezettséggel kiegészitve teljesedhet ki, azoknak a segitségével, akik a
sajat életlikben is érvényesitik a valtozast. Ezért beszéliunk a jelenlegi
mentalis, kulturdlis, tarsadalmi, sét szervezeti és politikai helyzetbdl
kiinduld atalakulasrol. Egy olyan atalakuldsrél, ami csak demokratikus ke-
retek k6zott képzelhetd el.?* Ma szamos példa lathaté arra a megszorité
intézkedések pusztitd kdvetkezményeitél szenvedd orszagokban, hogy
a kikényszeritett recesszios helyzetbdl egyre tébben fordulnak a valasz-
tott Nemndvekedés felé. gy példaul Detroit huszondt évnyi rettenetes
recesszid utan a posztindusztrializmus egyik kisérleti laboratériumava
valt. Gérdégorszagban, Spanyolorszagban vagy Magyarorszagon az
egymast ér6 megszorité intézkedésektdl gyétort lakossag egyre inkabb
a Nemndvekedés logikajaba illeszkedd alternativ kezdeményezések
iranyaba fordult.

Célunk az, hogy el lehessen keriini a recesszio, a megszorité in-
tézkedések kdvetkezményeit és minél elébb a szabadon valasztott
Nemndvekedés utjara léphesstink.
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|I. Feltétel nélkuli alapjuttatas:
a Nemnovekedés felé

Atarsadalmak sosem voltak még olyan gazdagok, mint jelenleg. Mégis,
mind a mai napig sokan nem jutnak hozza az alapvet6 ,javakhoz™ a
lakhatashoz, az egészséges taplalkozashoz, ruhdzkodashoz, energia-
hoz és ivovizhez, oktatashoz, egészseégiigyi ellatasokhoz, kulturahoz,
informacidhoz, a konvivialitashoz, hogy a biztonsagrol ne is beszéljunk.
Sét: a helyzet egyre romlik, féképp a megszoritd intézkedések kdvet-
kezményeképpen. Sirgdésen meg kell talalnunk a jelenlegi rendszerbél,
a Novekedés zsakutcajabol kivezetd utat, amely elvezet bennlnket a
Nemndvekedés tartalmas tarsas egydtittélésen alapuld, fenntarthaté és
élhetd tarsadalmaba. Fel kell hagynunk végre azzal, hogy a névekedés-
hajszolo logikat kdvetve folyton tovabbi ndévekedésre torekedijiink, amely-
b8l ugyan csupan néhany morzsa jut a legtdbbeknek, mégis elfeledteti
egy idére az egyenlétlenség igazsagtalansagat. A jelenlegi tarsadalom
egyenesen a falnak tart, ugyhogy éppen ideje kidolgoznunk egy olyan
modellt, amelynek mentén lerakhatdak a Nemndvekedés tarsadalmanak
alapjai.

Amikor az FNA-rol gondolkodunk vagy javaslatokat fogalmazunk meg,
az onként valasztott Nemnovekedés felé kivanunk haladni, ami csakis az
allampolgarok aktiv kdzremikddésével valdsulhat meg. A jelenlegi és a
rank leselkedd valsagok nagyon nehéz helyzetet teremtenek, ugyanak-
kor egyedilallé alkalmat kinalnak arra, hogy felelésen részt vehessunk
a dontésekben, értelmet talaljunk és Uj kereteket adjunk tarsadalmunk
alapvet6 mikddésének. Az FNA olyan eszkdz, ami atmenetileg segithet
kilabalni a Névekedés tarsadalmabdl, kiszabadulni a gazdaséag vallasos
imadatanak szokasabdl, megvéd bennunket attdl, hogy rettegjink a jo-
v6tél és rettegjlink mindenki mastol. Az FNA egy |épés a Nemndvekedés
felé. A munkaviszonyokat atalakité tarsadalmi atmenet eszkoze is,
hiszen kérdéseket vet fel a termelés értelmével és a termékek felhasz-
naldsaval kapcsolatban. Bevezetésével elkerulhetévé valnak az elszen-
vedett recesszid karos kdvetkezményei, mikézben kozelebb jutunk a
Nemndvekedés tarsadalmahoz.

Mindenki szamara mélté életkoriiiményeket teremteni — tavolrél sem
Uj keletl ez a célkitizés. Mar 1972-ben megfogalmazta Thomas Paine
Pas-de-Calais-i képvisel6: ,Minimalis jévedelem nélkil az allampolgar
nem élhet teljes mértékben a kdztarsasag elvei, a szabadsag, az egyen-
|6ség és a testvériség szellemében”. Ez az alapvet6 fontossagu gondolat



felbukkan Les Droits de ’'homme és La Justice agraire? cim{ miveiben
is. A szerz§ javasolja, hogy mindenki részesuljon munkajatol és anyagi
helyzetétdl figgetlendl egy bizonyos 6sszegl juttatasban, majd kifejti,
hogy az emberi alapjogként értelmezett magantulajdon szakralizaciéjaval
az Ember elveszitette ,természetes 6rokségét”, a Foldet. Ezért a veszte-
ségért karpoétol a széban forgd juttatas. A tulajdonviszonyok atalakitasan
tul ez a garantalt jovedelem biztonsagot és megfeleld feltételeket teremt
mindenki szamara ahhoz, hogy allampolgari szerepét teljes mértekben
betdlthesse.

Bar t6bb kézgazdasz és filozofus is meritett ezekbdl a gondolatokbdl,
ugy tlnik, hogy két évszazaddal késébb Thomas Paine szavai még min-
dig nem olthettek gyakorlati format. Pedig az 6 gondolatai tekintheték a
garantalt vagy egzisztencialis jovedelem fogalmak elméleti alapjanak.
A fogalom megjelenik példaul az 1985-ben Franciaorszagban alapitott
Egyesiilet az egzisztencialis j6vedelemért elnevezésében (I’Association
pour I'Instauration d’'un Revenu d’Existence, AIRE), vagy a belga Philippe
van Parijs munkaiban, aki Yoland Bressonnal egyuttmikddve megalapitja
a Basic Income Earth Network (BIEN) nevii halézatot. Az egzisztencialis
jovedelem gondolata tehat tarsadalmi és filozofiai alapokon nyugszik,
ugyanakkor csupan megreformalni kivanja a fennallo kapitalista gazda-
sag kereteit: az alapvet6 biztonsagigény kielégitésére szolgal a fennallé
gazdasagi modell megddntése nélkil. Nemrégiben Baptiste Mylondo
munkai (Mylondo 2010) adtak egyfajta szintézist arrdl, mit is jelent a
feltétel nélkuli alapjovedelem. Bar az efféle jovedelem bevezetésének
kulturalis és tarsadalmi elényei nyilvanvaléak, mégis felmeril az a gyanu,
hogy pusztan atmeneti enyhilést hozhatnak a velejéig beteg tarsada-
lomban. A felvetés legaggasztobb pontja éppen az, hogy a javak helyett
a pénz elosztasat javasolja, s ezzel megerdsiti a gazdasagi rendszer
alapjait, anélkll hogy kérdéseket vetne fel a pénz jelentésével vagy
felhasznalasaval kapcsolatban.?

A jelenlegi, fenntarthatatlan gazdasagi rendszer ellen, a tarsadalmi
egyenlétlenségek csokkentéséért kizdd ndvekedéstagadok amellett,
hogy ismét napirendre tlzik az egzisztencialis jévedelem gondolatat,
feltétlenul szikségesnek tartjak ezzel parhuzamosan a Jévedelmi Pla-
fon bevezetését is. Az FNA azon tul, hogy mindenki szamara biztositja
a mélté élethez sziikséges feltételeket, segit kilabalni abbdl az ujabb és
Ujabb valsagokkal kuzd6 rendszerb6l, ami egyre gyorsabban rohan a
végzete felé. Az egzisztencialis vagy garantalt jovedelem gondolatanal
tavolabbra kell merészkednink. Az FNA egy Uj reménysugar, a tarsada-
lom, az életmdd alapvetd atalakitdsanak eszkdze, amelynek segitségével
kiszabadulhatunk a kapitalizmus és a novekedés fogsagabol.

Az FNA célja nem csupan az atmeneti enyhilés: a ,Buen Vivir’ meg-
valdsitasanak eszkodze. Véget vet a szegények megbélyegzésének,
csokkenti az egyenlétlenségeket, segitségével fenntarthaté életmodmo-
dellek alakithatok ki. A gazdasagot lokalis szintre helyezi. Onallésagot
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ad az allampolgaroknak, hiszen visszaadja a lehet6séget, hogy valodi
dontéseket hozzanak az életiikkel kapcsolatban ugy, hogy megszinteti
a kotelez6 munka altal okozott elidegenedést, kérdéseket vet fel a fo-
gyasztas valodi céljaval kapcsolatban.

Az FNA-hoz mindenkinek egyenlé mértékben joga van teljes élete
soran, mélté életet garantalva anélkil, hogy valamilyen allas betdltésére
kotelezne. Ezt a juttatast nem kizarolag nemzeti valutaban kapjak kézhez
az allampolgarok: egy része az eréforrasok, a kdzszolgaltatasok szabad
hasznalataban, bizonyos javakhoz valé szabad hozzaférésben és helyi
pénzek formajaban o6ltene testet. Ez a személyre sz6l0, elidegenithetet-
len és mas jovedelmeket kiegészitd juttatas azt az elismerést fejezi ki,
hogy az egyes egyén a kulonb6zé tevékenységeivel — féképpen a nem-
kereskedelmi jellegliekkel — hozzajarul a tarsadalomhoz.

Az FNA kapcsan tarsadalmi vita indulhatna el a kbzszolgaltatasok szer-
kezeteérdl és tartalmardl is. A k6zds, demokratikus gazdalkodast igényld
kozjavak Ujradefinialasa altal kiszélesedhetne az ingyenesen hozzafér-
hetd javak spektruma, ami az alapjavak tekintetében a rendeltetésszeri
felhasznalas tamogatasaval és a nem rendeltetésszer( (tulzott, vagy
luxuscélu) felhasznalas visszaszoritasaval egészilne ki. Megyvitatasra var
még a méltd élet fogalma, a feltételnélkiiliség, a jogok és kotelessegek
viszonya, a technolégidk és a forrasok felhasznélasa is, mikbzben az
FNA eszkozként szolgal az atmenet elésegitésére, az olyan fogalmak
kozos értelmezésére, mint példaul, hogy mit is jelent ,egyutt éIni”, vagy
hogyan lehetne javak termelése helyett inkabb kapcsolatokat teremteni.

Ebben az értelmezésben nyilvanvalo, hogy az FNA jéval tdlmutat a
NoOvekedés tarsadalma altal okozott karok feluleti kezelésén. Célja az
egyenl6tlenségek csokkentése és a mélto élet lehetéségének megte-
remtése mindenki szamara. Az FNA 6nmagaban is tébb stratégiai iranyt
kinalé bevezetése hozzajarul a tarsadalom alapvetd atalakitasahoz
azaltal, hogy kérdéseket vet fel az életlink alapvet6 értelme, a termelés,
az egymashoz, a hatalomhoz és a természethez val6 viszonyunk tekin-
tetében. Elfogadva azt a tényt, hogy a kiindulasi pontunk, ha tetszik, ha
nem, az a nyugati életmédmodell, amelyben jelenleg élni vagyunk kény-
telenek, annak valamennyi pszicholdgiai, kulturalis, politikai, gazdasagi
és intézményi vonatkozasaban, az ebbdl kivezetd atmenet logikajaba
illeszkedve kell latnunk azt, hogy az FNA bevezetése fokozatosan le-
hetévé teheti a tarsadalom atalakitasat, a mesterségesen beszlkitett
gondolkodasmédunk felszabadulasat, hozzasegithet ahhoz, hogy kita-
laljunk abbdl a zsakutcabdl, amelyikben jelenleg vergédink. Hozza kell
tenniink azt is, hogy helyi, tarsadalmi kezdeményezések formajaban az
FNA helyenként mar mikodik.

Az FNA amellett, hogy egy egészen Uj lehetéséget ad a tarsadalom
atalakitasara, éppugy meritkezik ezekbdl a tapasztalatokbdl, mint ameny-
nyire kiaknazza az emberi és gazdasagi kapcsolatok uj tipusu értelme-
zését. Arra ad modot, hogy egy Uj jovot képzeljunk el Uj gyakorlatok és



Uj tarsadalmi berendezkedés mentén. Ez az oka annak, hogy az FNA
tobbek kozott a lokalis pénzek életbe léptetésével is 6sszhangban van.
A lokalis pénz ugyanis lehetévé teszi, hogy kiszakadjunk a tarsadalom
financializaciéjanak csapdajabdl, hogy felvehessiik a harcot a spekulacio
logikajaval. A kiegészitd helyi pénz mindenekel6tt eszkdz arra, hogy fel-
lenditse a gazdasagi cserét helyi szinten. Ugyanazt a regionalis dinamikat
éleszti fel, ami az FNA sajatossaga is. A lokalis pénz fontos szerepet kap
a tarsadalom ujrapolitizélasaban is, akarcsak a politika ,,ujratarsadalma-
sitasaban”, vagyis tarsadalomkozelivé tételében, ugy, hogy a kiilénb6zé
tevékenységeket lokalis keretek k6zé helyezi.

Mivel az FNA szintén a tarsadalom ujrapolitizéldsanak eszkoze, beve-
zetése vitakat fog elinditani terméfoldink, eréforrasaink felhasznalasa,
sziikségleteink és vagyaink tekintetében. Ebbe a logikaba illeszkedve
belathatd, hogy az FNA a tarsadalmi vita és a politika definialasanak
eszkdze. A nagy ipari és kereskedelmi beruhazasok (a nagy sebességl
vasutvonalak, a verespataki aranybanya vagy az olyan repuléterek, mint
a NotreDame-Des-Landes?’), az Uj technoldgiak hasznalata (nano- és
biotechnoldgia, genetikailag mddositott organizmusok), vagy a reklam,
a fegyverkezés, a tervezett elavulas tarsadalomban betdltott helye, az
olajfligg6ség vagy a jelenleg érvényben lévé mez&gazdasagi modell is
mind-mind olyan témakoérok, amelyeket az FNA szikségszerlien felszinre
hoz. igy alakulhat ki valdi tarsadalmi vita, ami képes atalakitani a kézpo-
litikat és a NOvekedés altal kier6szakolt szemellenzét félretéve kitagitja
a gondolkodasunk horizontjat.

Miel6tt ratérnénk az FNA tartalmanak taglalasara, lassuk, hogyan lehet
altala kilabalni a kapitalizmusbdl, a kényszeres névekedés logikajabdl,
gondolati kereteibdl és csapdaibal.
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1. tablazat.

A Nemnébvekedés és az atalakulas eszkéze. Az FNA tartalma.

A Jovedelmi Plafonnal kiegészitett Feltétel Nélkiili Alapjuttatas

Mértékletes, ugyanakkor mélté és kellemes élet-
korilményeket teremtd, mindenkit feltétel nélkul
megillets, élethosszig tarté juttatas

A Nemnoévekedésen alapuld
fenntarthatd és élhetd tarsa-
dalmak felé vezeté atmenet
elésegitésének eszkdze

Mit? Mennyit? Hogyan? Atalakulas
Lakhatashoz és foldh6z valé jog

. Alakhatas mint | Energetikai atalakulas jobb

Lakhatas alapvet6 jog, a szigetelési megoldasokkal.
A tevékeny- féldterdiletek fe- Gazdasagi és kérnyezeti at-
ségek lokali- letti rendelkezés | gjakylas a tevékenységek
zélésa . |fokozatos atvéte- | ro|okalizacisjaval.
Lehivasi jog: |le, ahasznalha-
X m2, t6 fold terlleté- .
nek és a haszna- | Mez6gazdasagi atalakulas a
Termofold- lat feltételeinek | fenntarthato és helyi terméke-
parcellak meghatarozasa | ken alapulé mezégazdasagon
kozos dontéssel, | keresztll.
elbirtoklas.
Jog a méltésaghoz
Helyi pénz és rovid értéke-
sitési lancok alkalmazasaval
R . .. | Alehet6 legna- az élelmiszer-termelés lokalis
Taplalék Allampolgari gyobb arany- szintre helyezése. A cél az
dontesen ke- | 77 - helyi pénz | élelmiszer-onrendelkezés ki-
regzttul, helyl | pasznaiata, al- | alakitasa.

. Szinten Meg- |  aimazasuk be- e o
Alapvetd ja- | hatarozott vezetéséig euro | Konfekcids, Gjrahasznosito
vak (ruhazat, | mennyisegi vagy utalvanyok és szerel6dmihelyek kialaki-
butor, kerék- | kliszob.

par, szersza-

hasznalata.

tasa: butor, ruhazat, kerékpar,
mezégazdasagi gépek, szer-

mok stb.) szam stb.
Eréforraskvotak, hozzaférési jog
A vizgazdalkodas feletti ren-
delkezés demokratikus visz-
szaszerzése és egy tobblép-
Viz m3 cs6s dijszabas bevezetése a
Helyi adott- rendeltetésszer( felhasznalas
sagoknak ingyenessége és a nem ren-
megfelels, deltetésszer( tulhasznalat
demokratikus megaddztatdsa elv mentén.
dontéssel Ugyanez + mértékletességre
meghataro- és hatékonysagra inspirald
Energia zott mennyi- intézkedések bevezetésével
(gaz, kéolaj, | seégi kliszGb. KWh és lehetSség szerint lokalis
Uzemanyag, megujuld energiaforrasok
fa stb.) fejlesztésével energetikai at-

menet elinditasa. Cél: lokalis

energetikai 6nallosag.




Jog a mobilitashoz

Helyi kozle-
kedés

x km, idében
csokkend és
feltételekhez
kotott

A tdmegkozleke-
dés ingyenessé-
ge.

Az urbanizacié és a kozle-
kedés ujragondolasa a tevé-
kenységek lokalizaciojanak és
a koérnyezetkiméld kdzlekedé-
si eszk6zok igénybevételé-
nek elényben részesitésével.
A relokalizacio mértékével
osszhangban a helyi kozle-
kedéshez valé jog fokoza-
tosan csokkenthetd. Cél: a
felesleges helyi kozlekedés
hasznalatanak csdkkentése
a mindennapokban.

Tavolsagi és
helykozi kdz-
lekedés

x km, feltéte-
lekhez kotott

Kilométer-alapu
csomag.

Atavolsagi és helykdzi kozle-
kedés fenntartasa hozzajarul
a nyitottsag megbrzéséhez a
relokalizacié elvének koveté-
se mellett: az id6faktor Ujra-
gondolasaval és a nyitottsag
megdrzésével masok felé;
ha ugy utazunk, hogy nem
Iéplink kapcsolatba kérnyeze-
tunkkel, akkor csupan helyet
valtoztatunk.
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A Jovedelmi Plafonnal kiegészitett Feltétel Nélkiili Alapjuttatas

Mértékletes, ugyanakkor mélté és kellemes élet-
korilményeket teremté, mindenkit feltétel nélkil
megilletd, élethosszig tartd juttatas

A Nemnovekedésen alapuld
fenntarthaté és élhetd tarsa-
dalmak felé vezetd atmenet
elésegitésének eszkoze

Mit?

Mennyit?

Hogyan?

Atalakulas

Jog a kézszolgaltatasokhoz

Egészség

Oktatas

Kultara

Informacio

Egyéb
szolgalta-
tasok

Feltételekhez
kotott ingye-
nes hozzafé-
rés.

Egészség szemlélet:
.Taplalékod legyen
gyogyitod”

Milyen legyen az ok-
tatas? Az onallo/fug-
getlen allampolgarok
tarsadalma felé.

A kultdra és a mave-
szet egész életlink
soran alakit, s6t atala-
kit bennlinket, a tes-
tinkhoz, a nyelvhez,
az emberiséghez, a
multunkhoz, kollek-
tiv emlékezetiinkh6z
fiz6d6 viszonyunkat
erdsiti.

A ndvekedés logikaja altal
befolyasolt gondolkodas-
mad felszabaditasa: az FNA
fokozatos bevezetése csak
a tarsadalom kulturalis fej-
I6désével egyiitt valosulhat
meg.

Cél: szabad és tobb
szempontu informa-
ciéhoz valo jog.

Kisgyermekeknek,
idéseknek, megval-
tozott munkaképes-
ségleknek nyujtott
szolgaltatasok, temet-
kezési szolgaltatas
stb.

Feladatok: feltételekhez kotott felt

ételnélkiiliség

Jovedelmi
Plafon

Az alapjove-
delem x-sze-
rese (javasolt
szorzo: 4).

Adé: a plafont meg-
haladé minden jove-
delem az allamot illeti.

A gazdasagi és a bankrend-
szer alapvet6 reformjaval
kiegészitve: addssagau-
dit, a kdzponti bankok és
az Uj lokalis pénzek feletti
felugyelet demokratikus at-
vétele — az atalakulas folya-

matanak alapkovei.

Nehéz
munka-
feladatok
megosz-
tasa

Az FNA célja az is, hogy a tarsadalom politikai és tarsadalmi sze-
repvallalasat erésitse. A legfontosabb célkitlizések kézé tartozik
tobbek kdzott, hogy demokratikus vitat inditson el a kdvetkez6 kér-
dések tekintetében: Mit termeljink? Hogyan? Hogyan hasznaljuk
fel? A termelés egyes nehézséget jelenté mozzanatai esetében vitat
kell kezdeményezni a munkamegosztasra vonatkozoéan.




IIl. Miért van sziikség a
Feltétel Nélkuli Alapjuttatasra?

A Jovedelmi Plafonnal kiegészitett Feltétel Nélklli Alapjuttatéas — akar
fokozatos — bevezetése elindithatja azt az atalakulasi folyamatot, amely
kivezet a Novekedés tarsadalmabdl és megszabadit benniinket vala-
mennyi karos velejaréjatol: az egyenlétlenségtdl, a kiszolgaltatottsagtol,
a munka kozponti helyzetétél az értékrendben, a gazdasag primatusatol,
a természeti eréforrasok fenntarthatatlan kizsakmanyolasatol, a demokra-
ciadeficittdl, hogy a rank leselked6 tovabbi veszélyekrél ne is beszéljink.

Az FNA bevezetésének nem az a célja, hogy tovabb fokozza a ver-
senyképességet vagy a tarsadalom termelési hatékonysagat, kizardlag
a tarsadalom tagjainak jollétét tartja szem el6tt. Semmiképp sem 6nma-
gaért valo: a tarsadalmi és kulturalis atalakulas eszkéze, ami elvezet a
szabadon valasztott Nemndvekedés tarsadalmanak felépitéséhez és
amelynek soran Ujra visszatalalunk egy tartalmas élethez. Segitségével
kildbalhatunk abbdl az 6rddgi korbél, amelyikbe a ndvekedésen alapuld
tarsadalom kényszerit bennlinket, és ami nem tartogat semmi mast a
jovére nézve, csak erdltetett recessziot és ezaltal szenvedést.

1. A tarsadalmi atalakulas eszkéze

1.1. Csokkentslk az egyenlétlenségeket!
Mindenekelbtt az egyenlbtlenségeknek kell ,nemndvekednie”

Akapitalizmus nyilvanvaléan individualista. Ahogy Adam Smith irta: ,Nem
a hentes, a kocsmaros vagy a pék joindulatara szamitunk, amikor a
vacsorankat varjuk, hanem a sajat érdekeiknek megfeleld ellatasra sza-
mitunk. Nem az emberséguket szdlitjuk meg, hanem az egoizmusukat:
sosem a sajat szikségleteinkrél, mindig csak az 8 hasznukrol beszéllink
veluk.” A mindenkit mindenkivel szembeallitas logikaja fokozza a ver-
senyt és taplalja az igazsagtalansagot. A kapitalizmus nem csak szemet
huny az egyenlétlenségek folott, hanem tovabb is fokozza 6ket, hiszen
ezek igazoljak a létjogosultsagat. Ereje abban rejlik, hogy elhissziik,
felszamolja az egyenlétlenségeket, mikdzben éppen az ellenezéje igaz:
kiélesiti azokat.

A leggazdagabb és legszegényebb orszagok koézotti egyenlétlen-
ségek a Il. vilaghaboru 6ta folyamatosan ndvekednek. De ugyanez a
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polarizalédas figyelheté meg a legfejlettebb orszagok hatarain belll is.
Alegnagyobb szélséségek az egész bolygdn a fejlédés modelljét jelentd
Egyesiilt Allamokban figyelhetéek meg. Franciaorszagban — és Magyar-
orszagon is — a lakossag széles tdmegei kertilnek egyre méltatlanabb
helyzetbe, mikézben a gazdagok egyre csak gyarapodnak.

A kapitalizmus kdzelmultban megfigyelhet6 tulkapasai vezettek a tarsa-
dalmi egyenlétlenségeket tovabb fokozd megszoritd intézkedésekhez.
A helyzet mégsem reménytelen: a lakossag egy része visszautasitja
ezeket a megszoritasokat és a Nemndvekedés szellemében valtoztat
az életmddjan, kulénb6zé alternativ modelleket kdvetve. Azt szeretnék
elérni, hogy csokkenjenek az egyenlétlenségek és mindenki emberhez
mélto életet élhessen harc és az elvei feladasa nélkil. Az FNA ezeknek
az alternativ modelleknek egyféle katalizatoraként is felfoghato, azonban
az egyenl6tlenségek csokkentéséhez szikséges a Jovedelmi Plafon
parhuzamos bevezetése is.

Az eseti vagy altalanos kivételek nélkil, mindenkinek egyforman jard
jovedelem teljes egészében megerdsiti a szocialis védéhalot, hiszen min-
denki szamara hozzaférhetévé teszi az alapvetd javakat és szolgaltataso-
kat. Az FNA egy egészen Uj tarsadalmi modell alapkéve lehet, hiszen sem
a munkaviszony, sem a klasszikus szocidlis juttatasok nem alkalmasak
arra, hogy a mélto élethez valo jogot biztositsak. Az FNA valddi biztonsa-
got jelent, hiszen mindenki szamara megteremti a mértékletes, am mélté
és kellemes élet feltételeit. Segitségével megsziintethetdé a kirekesztdé
munkanélkiliséggel jaré6 megalaztatas, a diszkriminacio ezen 6rdégi kore.

Nagyon fontos, hogy az FNA kiegésziljon egy demokratikus vitaban
meghatarozott mértékl Jovedelmi Plafonnal, hiszen igy lehet a szél-
s6séges jovedelmi kulonbségek ellen felvenni a harcot. Szogezzik le
ismét: a Nemnovekedés egyik legfontosabb célkitlizése a tarsadalmi
egyenlétlenségek csokkentése.

Mint az egyenlétlenség elleni kiizdelemben elkotelezett partok, az
EELV vagy a zdld-baloldali PG* is zaszl6jara tlizte a 2009-es Eurdpai
Parlamenti valasztéds kampanya soran vitainditoként az 1:20 vagy 1:30-as
aranyu eltérést a minimalis és maximalis jovedelem kdzétt. Ugyanekkor
igazi tabudontési céllal a Nemndvekedés part egy sokkal radikalisabb
javaslattal allt el6: legfeljebb 4-szeres eltérést tenne lehetévé a minimalis
jovedelem (vagy a feltétel nélkli alapjuttatas eurdban kifejezett megfele-
I16je) és a Jovedelmi Plafon kéz6tt. Ez a javaslat persze sokkoldan hat a
pénz biivdletében él6 tarsadalomban. Pedig az Egyesiilt Allamokban volt
mar arra példa, hogy efféle intézkedéseket Iéptettek életbe, nevezetesen
az 1929-es valsag utan és a Il. vilaghaboru idején. 1942-ben Franklin

* EELV: Europe Ecologie Les Verts — francia zold part; PG: Parti de Gauche —
Balpart — a ford.



Delano Roosevelt kijelentette: ,Egyetlen amerikai allampolgar (adézas
utani) jovedelme sem haladhatja meg az évi 25 000 dollart.”?®

Vannak, akik azt gondoljak, hogy a Joévedelmi Plafon bevezetése
felesleges, és elegendd, ha az FNA életbe Iép, hiszen az egyenlétlen-
ségek mar azaltal is enyhullnek, hogy mindenki szamara elérhetévé
valnak a mélté és kiegyensulyozott élet anyagi feltételei. Nos, ennek az
allaspontnak a képvisel6i szamara az a valaszunk, hogy a Jévedelmi
Plafon a leggazdagabb réteg életmddjanak kérnyezetre gyakorolt hata-
sait csOkkenté eszkdzként is értelmezhetd, amivel elkerllhetd volna a
jelenleg tapasztalhaté vérlazitoé pazarlas. Ez a fajta életméd nemcsak a
gyakorlatban nem terjeszthetd ki szélesebb rétegekre, de raadasul mar
nem is tekinthetlink ra kdvetheté mintaként.

A Jovedelmi Plafon tehat a tarsadalmi és 6koldgiai igazsagossag
eszkdze, ami a kdzvetlen pozitiv hatdsok mellett nagymértékben hoz-
zgjarulhat a fogyasztoi viselkedésre kondicionalt gondolkodasmédunk
felszabaditdsahoz azaltal, hogy lehetetlenné teszi a leggazdagabbak
kivaltsagaként folytatott életvitelt, ami jelenleg nemcsak mindenki altal
elfogadott, de rdadasul sokak szemében a foldi paradicsomot jelenti, egy
olyan idedlis életméd modelljét, amire sokan vagynak és térekszenek.?
Szakitani kell ezzel a magamutogaté versengéssel és leszamolni a hozza
kapcsolddo csalard elképzelésekkel. Ezt a modellt harsogja a média, a
reklamok, ezért fogadjuk természetesként a felhaborité egyenlétlensége-
ket, ezért valunk egyre frusztraltabba és kényszeres, 6rokke kielégitetlen
fogyasztova, kovetjik bodultan a hamis boldogsag délibabjat, amit a vég
nélkuli fogyasztas igér.

1.2. Szakitsunk az 6rdkds bizonytalansaggal!
Elszenvedett recesszié vagy 6nként vallalt Nemnbvekedés

Az allandé rettegés tarsadalmaban éliink: ez a mesterségesen fenntartott
félelem tart benniinket fliggéségi helyzetben, igy vetjiik ala magunkat
a rendszernek és leszink az allandoé ndvekedés énkéntes szolgaldi. A
ndvekedés rendszere az altala fenntartott félelembdl taplalkozik, aminek
egy része ugyan valésagos — mint a gazdaséagi bizonytalansag, az adés-
sagcsapda és a munka vilaga altal generalt stressz, vagy amikor attol
féliink, hogy nem tudjuk kielégiteni a sajat és szeretteink sziikségleteit —
mas része azonban elképzelt, eltulzott és mesterségesen krealt. Ezeket
a média és az egyre inkabb jobbra tolodé dominans diskurzus gerjeszti
ugy, hogy bilin6zéssel, tarsadalmi pozicionk elvesztésével riogat (példaul
a munkanélkiiliség rémével fenyegetve), vagy egyszeriien a masok, az
idegenek, a bevandorldk ellen uszit. Ezek a jelenségek még inkabb meg-
osztjak a tarsadalmat és fokozzak a fesziiltségeket, mikdzben helyzetbe
hozzak a szélséjobboldal ergit.*

A kapitalizmusnak sziiksége van erre a bizonytalansagra ahhoz, hogy
minél jobban ki tudjon zsakmanyolni benntinket és csirajaban fojtson el
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minden lazadast. A félelem elaltatja a valddi vitat és arra kényszerit, hogy
a megértése helyett szemet hunyjunk a civilizacié valsaga felett. Lehetet-
lenné teszi a kérdések feltételét és az atgondolt megoldasok végrehajta-
sat. Ezek a félelmek adnak taptalajt az individualista viselkedésmintaknak,
pedig sokkal inkabb szolidaritédsra és kolcsdnds segitségnyujtasra lenne
sziikség. Nyitotta kellene valnunk egymas felé, megosztani a tapasztalato-
kat, a félelmeinket és a reményt ahelyett, hogy visszahtzdédnank a csiga-
hazba, legendakat fabrikalnank és tovabb taplalnank a szorongasainkat.
A holnaptdl valé rettegés kinjanak kdvetkezménye a sajat identitasba
valé bezarkozas, a gylildlet, az er6szak és a frusztracid, mikézben szinte
lehetetlenné valik, hogy megteremtédjenek a széles tdmegek részvéte-
lével lezajld, demokratikus atmenet feltételei. A gazdasagi, pénzligyi és
tarsadalmi valsag még tovabb sulyosbitja a helyzetet.

Eppen ezért ahelyett, hogy a rank kényszeritett és egyre tébb barbar-
sagot el6idézd recesszio zsakutcajaban ragadnank, nagyon fontos, hogy
a kényszert6l megszabadulva megtaléljuk a parbeszéd és a szolidaritas
utjat, ami nélkdl nem létezhet széles tarsadalmi rétegek altal tamogatott
atmenet. Ha ki akarunk labalni a novekedés tarsadalmabol, meg kell
térnink a szorongas 6rdogi korét és hatunk mogoétt kell hagynunk a
bizonytalansag allandé fenyegetését.

Az FNA és a Jovedelmi Plafon egyidejii bevezetésével mindenki visz-
szakaphatna a szamara méltésagot biztosité és kiegyensulyozott élet-
korulményeket teremtd tarsadalomba vetett hitét. A kapitalizmus céljaival
egybevagdé maganyt és elidegenedést okozé félelem megsziinne és
kényszerektdl kevésbé behatarolt viselkedésmintakat, derlisebb életviteli
szokasokat sajatithatnank el. Az FNA az osztozas alternativajat kinalja
a kényszer(i recesszi6 ellenében, kiutat a rettegés 6rddgi kérébdl: egy
olyan vilagba vezet, ahol nem kell tébbé haracsolni vagy kuporgatni ah-
hoz, hogy életben maradjunk, és a gazdasag kiszolgaldi legytink. Az FNA
altal tulléphetlink végre a gazdasagi bizonytalansag altal eléidézett tuléle-
si logikan, és szabad valasztasunkként elindulhatunk a Nemnévekedés
tarsadalma felé. Vissza kell adni az embereknek a reményt és meg kell
védeni 6ket. ElIS kell csalogatni mindazt, ami pozitiv, konstruktiv, mind-
azt, ami szolidaritast teremt, Ujra meg kell tanulnunk osztozni, hogy az
atmenet konvivialis, részvétteli és élhet legyen.

1.3. Szabaduljunk fel a munka diktaturaja alol!
Kevesebb munkaval egy jobb életért

Az FNA altal a munka jelenleg betdltétt kdzponti pozicidjatdl is meg-
szabadulhatunk ugy, hogy az emberi élet kiteljesedésének részeként
onként valasztott tevékenységgé alakitjuk at. Megkozelitésiink szerint
nem az a kérdés, hogy a férfiak és a nék egyenjogusagot élveznek-e a
munka vilagaban — féleg, ha arra gondolunk, hogy a ,munka” fogalma
etimologiailag a ,szenvedés” szobol szarmazik.®' Az, hogy a munka a



legmeghatarozébb értékké valhatott, nyilvanvaléan a produktivista és
konzumerista logika kdvetkezménye, ami teljes mértékben 6sszeegyez-
tethetetlen az egyén kiteljesedésével. Ma a munka vilagat a versengés
hatarozza meg, és fenyegetdéen tornyosul folétte a munkanélkiliség
réme, az Uj menedzsmentmddszerek fokozzak a stresszt, a produktivitas
hajhaszasaban teljesen elveszett a kozosen elvégzett munka 6rome, mint
ahogy a munka értelme is a munkafolyamat feldarabolasaval és az egyes
tevékenységek ismétlésével, a specializacioval, nem is beszélve azokrol
az esetekrél, amikor az elvégzett munka a tarsadalom szempontjabdl
karossa valik.3?

Ma a munkat nem a hasznossaga, az értelme, hanem rdvid tavu gazda-
sagi haszna szerint értékeljik (hasonlitsuk 6ssze példaul egy mentéorvos
és egy értékesitési vezett fizetését). A tulélés érdekében kénytelenek
vagyunk dolgozni, csak igy tudjuk a fogyasztoi tarsadalom altal megha-
tarozott modelleket kévetni anélkil, hogy ennek valéjaban tudataban
lennénk. Az is lehet, hogy egyszerlien nem akarjuk megérteni, hogy
éppen ez a fajta viselkedés élteti a bennlinket kizsakmanyold gazda-
sagi rendszert, a Megagépezet fogaskerekeivé degradalva benniinket
(Latouche 1995).

A munka a produktivizmus alapja, ez teszi lehetévé a fogyasztast, igy
taplalja a munka a kapitalista Megagépezetet. Paradox modon a kapi-
talizmus éppen a munkat ajanlja megoldasként a bizonytalansag és az
egyenl6tlenség problémaira, holott éppen ez a probléma oka!

Az FNA a kapitalizmus altal tematizalt kollektiv gondolkodasmad
felszabaditasanak eszkdze is, hiszen lehet6séget ad arra, hogy ne a
munkan keresztul hatarozzuk meg énmagunkat, ne csak a munkan
keresztll épithesslink tarsadalmi kapcsolatokat, és ne ez legyen az
egyetlen lehetséges mddja, hogy emberhez méli6 életet élhessiink. Az
FNA segitségével tulléphetiink a munkat istenité civilizacion, megszin-
tethetjlik az elidegenedést: végre nem az alkalmazotti prizman keresztul
kell a jévébe tekintenunk.

Ezzel a jovedelmi formaval a gazdasagi és tarsadalmi integracio
tobbé nem a munkavallaléi statusz fliggvénye lenne, igy végre el6térbe
kerllhetnek egyéb egyéni és kollektiv dnkifejezési mddok is. Egy olyan
tarsadalmat lehetne felépiteni, amelyben a jelenleg rank kényszeritett
munkavégzési formak helyett magunk valaszthatjuk meg a tevékeny-
ségeinket és szabadon alakithatjuk ket, ami magaval vonna a ,harma-
dik szektor” megerdsodését is (a kereskedelem szférajan teljesen kivil
es6 egyesiileti, csaladi, politikai, kulturalis tevékenységek fellendilését,
illetve a haz kortli tevékenységek értéekének novekedését).

Az FNA mindezeken tul megoldast kinal a munkanélkiliség gazdasagi
és tarsadalmi problémajara is.* Mivel alapjaiban alakitja at a jovedelmi
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rendszert, az egyes, immar 6nkéntesen vallalt tevékenységnek dijazasa
kiegyenlithetévé valik. Az FNA bevezetésével vita kezdeményezhet6
a kellemetlenként szamon tartott munkafolyamatok elvégzésérdl, ami
megvaltoztathatja ezeknek az értékelését a tarsadalom szemében, vagy
elindithatja a munkamegosztas kialakitasanak folyamatat. Az egyes tevé-
kenységek kellemetlen, nehéz vagy el nem ismert voltaval 6sszhangban
kell kiegyensulyozni a fizetéseket, igy biztositva, hogy ezek a feladatok
mindig elvégzésre kertljenek és hogy dijazasuk tarsadalmi hasznos-
saguk szerint legyen megallapitva. Masrészrél érdemes elgondolkozni
ezeknek a munkafolyamatoknak az uUjraszervezésérdl, és mint ,kdzds
érdekbdl elvégzett szolgaltatas”, valamennyi allampolgar bevonasaval
gondoskodni a végrehajtasukrol: igy egyszerre erésithetnénk a demok-
raciat és érthetné meg mindenki alaposabban ezeknek a feladatoknak a
fontossagat. Ebben az esetben az FNA mar nem ellenszolgaltatas nélkdl
osztogatott jbvedelem lenne, hiszen mindenki lehetéségei szerint hozza-
jarulna a kozos feladatok elvégzéséhez (példaul a hulladékgyijtés na-
gyon kevéssé elismert és rosszul fizetett tevékenység, ezt is Ujra lehetne
szervezni a mostaninal tébbeket bevono, tobb miiszakos folyamatként).

Az FNA egyuttal a nyugdij fogalmat is feleslegessé teszi, mikbzben
felveti az intergeneracios problémak kezelésének kérdését. A jelenlegi
produktivista, konzumerista tarsadalom a termelést végsé célul kitlizé
Megagépezet mikodtetése koril szervez8dik, kizarva a leggyengébbeket
és a leglassubbakat, igy tehat a legfiatalabb és legidésebb generaciot is.
Amikor nyugdijrol beszéllink, akkor tulajdonképpen a tarsadalmi Iét kdz-
ponti elemén, a munkan kivll helyezzik a nyugéllomanyba vonuldkat. *

2010 6szén Franciaorszagban a tervezett nyugdijreform kapcsan jelen-
t6s tarsadalmi mozgalom bontakozott ki. A mi allaspontunk szerint bar a
felosztd-kirovo nyugdijrendszer a maga idejében jelentds el6relépésnek
és szocialis vivmanynak szamitott, mégsem feledkezhetliink meg arrdl,
hogy a produktivista tarsadalomszemlélet logikajaba illeszkedik. Igy
aztan els6 kdrben ugyan tdmogattuk a vonatkozo térvénymodositasi
javaslat visszavonasat, am tovabbi intézkedéseket is sziikségesnek
tartottunk, a térvénytervezet visszavonasaval ugyanis még nem értlink
célba: vitat kell kezdeményezni a tarsadalmi berendezkedésrél, a mun-
ka tarsadalomban elfoglalt helyérdl, az intergeneracids kapcsolatokrol
és arrol, hogy hogyan lehetne értelmet adni az emberi életeknek.
Tényleg meg kell varnunk a nyugdijazast, ki kell vonulnunk a munka

* Anyugdij (retraite) szénak a retirer (kihiz, elvon) igébdl szarmazo francia elne-
vezése sokkal szemléletesebben mutatja, hogy valdjaban a nyugdijazassal a
munka vilagabdl valo ,kivonas” torténik: a magyar kifejezés egészen mas t6rél
fakad — a ford.



koril szervezddd tarsadalmi 1étbdl, hogy végre nyugodtan ,élhessiik
az életiinket”? Tényleg nem kell tudomast vennilink a nyugdijban 1évé,
maganyos id&sekrdl, akiknek nehézséget jelent, hogy a tarsadalom
részei maradjanak, akik mind fizikailag, mind szellemileg belefaradtak,
hogy megfeleljenek a produktivizmus kévetelményeinek? Tényleg
szemet kell hunynunk a nyugdijrendszer néket kiilondsképpen sujtd
igazsagtalansaga folott?”%*

,Ne varjunk a nyugdijazasig, hogy a Nemndvekedés szellemében
élhessuink. Ne varjuk a holnapot, hogy méltén élhessiink a jelenben.”

Nem a munkaerépiac felszamolasardl, nem a tevékenységek meg-
szlntetésérél van szé: az FNA egy olyan atalakulast inditana el, ami
a gazdasagi és termel6 tevékenység csokkenését, de inkabb egyfajta
Ujrasulyozasat hozna magaval.

A munka efféle Ujrapoziciondlasa, ami el6térbe helyezi az 6rém- és
értelemteli, kbzosségert végzett tevékenységeket, mindenki szamara Uj
perspektivat nyitna, mikézben jelentésen csdkkentené a pazarlast és a
felesleget a mindennapokban. Masképpen fogalmazva, végre nem azzal
kellene tolteni az életlinket, hogy felesleges dolgokat hozunk Iétre és
adunk el masoknak, akiknek amugy semmi sziiksége nincs ezekre, de
hasonloképpen azzal téltik az életiiket, hogy valamilyen mas felesleges
dolgot allitsanak elé, hogy abbdl finanszirozzak a fogyasztasukat. Az
FNA célia nem a fogyasztas, kiviil marad ezen az 6rddgi kéron. Eppen
ellenkezéleg: egy masféle életmdd el6tt nyitja meg a kapukat, ami mas-
féle emberi kapcsolatokat és a kornyezetlinkh6z fiz6d6 masféle viszonyt
hoz magaval.

2. Gazdasagi eszkéz
2.1. Labaljunk ki a kapitalizmusbol!®®

A kbzgazdaszok valasza: dolgozzatok, dolgozzatok
még tébbet a boldogsagotokért! valdjaban ezt jelenti:
Dolgozzatok, csak dolgozzatok proletarok, gyara-
pitsatok masok vagyonat és a sajat nyomorotokat,
dolgozzatok, hogy még szegényebbek legyetek, igy
még inkabb dolgozni kényszeriiljetek és még nyomo-
rultabba valjatok. Ez a kapitalista termelés kérlelhe-
tetlen logikaja.

Paul Lafargue: Le Droit a la paresse®®

A baj forrasa a Novekedés és a kapitalizus. Profithajhasz6 szemléletiik
mértéktelenné tesz, a gazdasag primatusanak semmi nem szab tobbé
gatat. Az FNA bevezetése kiutat jelent a ndvekedés blvoletében élg,

35

LIEGEY-MADELAINE-ONDET-VEILLOT: JOLET GAZDASAGI NOVEKEDES NELKUL



36

MELLEKLET

produktivista és konzumerista tarsadalombol, ami rank kényszeriti
logikajat azaltal, hogy felébreszti bennlink a fogyasztas vagyat, hogy
tematizalja a szikségleteinket. Még a céljainkbdl is kliséket gyart, hiszen
a fogyasztast éllitja elénk egyetlen lehetséges kdvetendé modellként,
mindegy, milyen aron. A Nemndvekedés felé vezetd uton jelentds Iépést
jelent az FNA bevezetése, ami lehetévé teszi, hogy magunk valasszuk
meg, miként szeretnénk élni, hogy ne a fogyasztas legyen az egyetlen
cél. Az FNA tehat alapjaiban kérddjelezi meg a kapitalista logikat, egy
lehetséges Uj tarsadalomszervezédési format keresve.

A kapitalizmus célja: mindent bevonni a kereskedelem szférajaba.
Legyen az az egészseégugy, vagy az oktatds, de még az élélények sem
menekilhetnek — gondoljunk csak a genetikailag médositott organizmu-
sokra. Ha valamit mégsem bocsatanak aruba, mint példaul a levegét,
annak csakis az lehet az oka, hogy nem all rendelkezésre hozza a meg-
feleld technikai felszerelés.

Ha ki akarunk labalni a kapitalizmusbdl, akkor visszafelé kell elin-
dulnunk ezen az aton, el kell tdvolodnunk a mindent-aruba-bocsatas
reflexétél, megteremteni a kdzéset, meghatarozni azokat az alapvetd
javakat, amelyekhez mindenkinek joga van. Ki kell terjeszteni az in-
gyenesseég szférajat, vagyis azoknak a javaknak a koérét, amelyeket
kollektiven birtoklunk és amit kozosen hasznalunk, hiszen mindezek
a javak a piac er6inek befolyasatél mentesen, de facto az FNA-hoz
tartoznak.®” A javak rendeltetésszer(i felhasznalasanak ingyenességét
a nem rendeltetésszeri (és egyfajta kvétan fellli) felhasznalas esetén
kivetett adok egyensulyoznak ki. Ehhez természetesen tarsadalmi vitara
kell bocsatani az alapvet6 javakért és szolgaltatasokért felelés kdzszol-
galtatok hataskdrét, meg kell hatarozni a szereplket és a gazdasagban
elfoglalt helylket, illetve tevékenységik hatarait. Az ingyenesség tehat
tarsadalmilag, demokratikusan elfogadott volna, olyan hasznalatot je-
lentene, aminek a koéltségeit és a kapcsolddé gazdalkodasi feladatokat
kollektiven kell vallalni.

Az FNA tehat bizonyos kdzdsen birtokolt és kezelt javakhoz, szolgalta-
tasokhoz valé ingyenes hozzaférést jelent, ami lehetéséget ad minden-
kinek, hogy a kollektiv javakbdl megfelel6 részt szakitson ki maganak.

Az FNA euréban nem szamszer(sithet6, nem egy 1200 euréra®® felpum-
palt munkanélkili-segély mintajara kell elképzelni. Feladata az emberek
gondolkodasmaédjanak kizdkkentése a ndvekedés mitoszanak moékus-
kerekébdl és a vele jard pénzfliggéségbdl az alapvetd sziikségletek
kielégitésének biztositasaval, ami végsd soron lehetbvé teszi az egyén
és a kozosség kiteljesedését a kapitalizmustdl teljesen eltérd értékrend
alapjan.



2.2. Lépjunk ki a gazdasag blvkorébdl!

LAkinek kalapacsa van, mindent szégnek lat.” A kapi-
talizmus kalapacsa a gazdasag
— idézi Mark Twaint Serge Latouche.

Ha ki akarunk labalni a kapitalizmusbdl, tul kell Iépniink a gazdasag valla-
sos tiszteletén, az ,6konomicizmus”™on,*® a pénz és a pénzligyi rendszer
imadatan. Ezek nem csupan a rendszer megdénthetetlen pillérei, de
jelenleg gondolkodasmodunk alapkévei is. Az egész életlinket a pénz
mindenhatdsaga hatarozza meg, ez alakitja gondolatainkat.

A gazdasag kozponti szerepe egyre nagyobb tomegeket taszit kétség-
beesésbe, nyomorba, fordit az erészak és a kaosz felé. igy romboljuk
le a tarsadalom jovéjét a szent gazdasag megmentése érdekében:
megnyirbaljuk az oktatas, a kultura, az egészséguigy és a kérnyezetve-
delem koltségvetését, a bolygo erdforrasait pedig egyre katasztrofalisabb
mértékben zsdkmanyoljuk ki.

Gazdasagi modelliinket beteges fligg&ségi viszony flizi a gazdasagi néve-
kedéshez. Az utobbi évtizedekben lezajlott a gazdasag financializacidja,
vagyis a pénzugyi folyamatok (t6zsde, pénzligyi termékek) teljesen el-
szakadtak a realgazdasagtol (a valds javak cseréjének folyamatatdl). Ez
a folyamat barmelyik pillanatban kipukkadni kész pénzugyi buborékokat
hozott létre. A kolcsdnfelvétel-visszafizetés-eladdsodas 6rddgi korébdl
nincs kiut. A tarsadalomnak pénzre van sziiksége, amit aztan kamatostol
kell visszafizetnie, tehat az egyetlen megoldas a névekedés. Elégtelen
névekedés esetén az egyetlen megoldas a tovabbi eladdsodas, a kor pe-
dig bezarul. Eladésodas nélkul a gazdasagi modell mikodésképtelen: az
addsok csak a ndvekedés feltételének megvaldsulasa esetén bizhatnak
abban, hogy egyszer kiegyenlitik a tartozasukat.

Sajnos, nemcsak a bolygd nem rendelkezik végtelen eréforrasokkal,
de a vilagir sem aknazhat6 ki a végtelenségig. A gazdasagi modell
fenntarthatatlansagara mar a 60—70-es években ramutattak, elég, ha a
kdézgazdasz Nicholas Georgescu-Roegen munkait vagy a Rémai Klub
jelentéseit emlitjiik. Ugyanebben az idészakban kezdték egyes kuta-
tok, tobbek kozott Marion King Hubbert a termelési csucs* fogalmat
emlegetni, és hivtak fel a figyelmet a nyersanyagkészlet végességére.
Kétségkivil a névekvésfliggd rendszer a felelés az eréforrasok kimertlé-
séért, hiszen létének alapfeltétele a fogyasztas, illetve a termelés. Ahogy
szlkulnek a készletek, ugy ndvekednek az arak, a helyzetet pedig még
tovabb sulyosbitja a spekulacio.

igy alakulnak ki az egymast kovetd ciklusok: a gazdasagi lassulast a
tartds ndvekedés reményében kolcsondkkel és spekulativ buborékokkal
felpumpalt fellendilés koveti, ami magaval hozza a fogyasztas ndveke-
dését, ez erdsiti a termelést, amihez viszont elengedhetetlen az egyre
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sz(kosebbé valé természeti er6forrasok mind er6sebb kiaknazasa. A
rendszer egyszercsak Ujra eléri az adott er6forrasokbdl eldallithatéd
termelés hatarait, ami az arak névekedéséhez vezet, ez megdragitja a
fogyasztast, és vissza is érkeztlink a gazdasag lassulasahoz. A hitelek
bedélnek, a spekulacids buborékok kipukkadnak, és maris egy Ujabb, az
el6zénél is pusztitébb gazdasagi valsaggal néziink szembe.

Nemrégiben az eurdpai allamok eladésodasa olyan jelentés problémakat
vetett fel, hogy a teljes eurdzéna veszélybe kerult. 2011 nyaran és 2013
oktoberében a vildgels6é gazdasagi nagyhatalom, az Egyesiilt Allamok
valt kis hijan fizetésképtelenné. Végul sikerlilt atmeneti megoldast talalni,
és bizonyos feltételek mellett felemelni az addssagplafont, am ez csupan
a jobb elrugaszkodas reményében tett aprocska Iépés — hatra.

Végsd soron barmilyen megoldast sikerll is talalni (lehet példaul a
bankok és a pénzugyi oligarchia megmentése érdekében megszoritd
intézkedéseket bevezetni, vagy eurdkétvényt kibocsatani), ezek csupan
atmeneti enyhulést hozhatnak, hiszen a rendszer az inkoherencian és a
végtelen ndvekedésbe vetett hiten alapul. A ndvekedés fétisébe vetjiik
minden reménylnket, ettdl varjuk, hogy majd gyogyirt hoz a tarsadalom
valamennyi problémajara anélkil, hogy értenénk, mi a valddi tartalma,
jelentése. Igy azt is képtelenek vagyunk megérteni, hogy valéjaban a
jelenleg elszenvedett valsag valddi oka maga a névekedeés.

,Valéjaban nem megszoritasokra vagy fellendtilésre van szlikség, hanem
a névekedés-vallas felszamolasara.™!

Elutasitjuk a megszoritd intézkedéseket, mert ezek semmi masra nem
szolgalnak, mint egy haldoklo rendszer védelmére, ami raadasul elvisel-
hetetlen és elfogadhatatlan kdvetkezményekkel jar. A fellendiilés csupan
elodazza az ujabb, egyre pusztitobb gazdasagi valsagot, atmenetileg
elrejtve a ndvekedés tarsadalmanak abszurditasat és fenntarthatatlan-
sagat.

Ezért azt javasoljuk, hogy a gazdasagi rendszer feletti iranyitas poli-
tikai és demokratikus atvételével fokozatosan tavolodjunk el a jelenlegi
modelltél. Ugy tudunk szakitani a gazdasag-vallassal, ha felismerjiik,
hogy a gazdasag torvényei csupan politikai konstrukcidk, nem pedig
természetes jelenségek. Iit az ideje, hogy a gazdasag visszakerdiljon a
helyére, vagyis hogy ismét egy olyan eszk&zzé valjon, ami lehetévé teszi,
hogy a megfeleld politikai intézkedések altal elinduljunk kifelé abbdl a
zsakutcabdl, amelybe a jelenlegi ndvekedésfliggd tarsadalom sodort ben-
ninket. Ehhez azonban le kell taszitanunk trénusarél a gazdasagot és
fel kell szabaditani a gondolkodasunkat az 6konomicista dominanciatol.

Az FNA és a Jovedelmi Plafon egyidejli bevezetése lehetéséget ad arra,
hogy szakitsunk ezzel a beszlikult gondolkodasmaoddal, hogy tébbé ne



higgylk elvakultan: a jobb élet feltétele a gazdasag mindenekfelettisége
és a féktelen novekedés. Az FNA arra késztet, hogy ujragondoljuk vagya-
inkat, igényeinket, a termelést és a gazdalkodast, a pénz uralmaval atita-
tott gazdasag befolyasa nélkul. Bevezetésik természetesen kiegészit
intézkedéseket tesz sziikségessé, illetve olyan megallapodasokat, mint
példaul az illegitim addéssagok elengedése, a bankrendszer részleges,
illetve teljes allamositasa, a t6zsde mikodésének, sét Iétjogosultsaganak
nyilvanos vitara bocsatasa vagy az adoparadicsomok felszamolasa. Ez-
zel parhuzamosan nézetlink szerint meg kell szlintetni a maganbankok
pénzteremtési jogat, illetve az atmenetet elésegitd kezdeményezések-
hez, kdztuk kiemelten a gazdasag relokalizaciéjahoz kétédéen tdmogatni
kell az alternativ pénzek bevezetését.

2.3. Segitsik el6 a nyitott relokalizaciét!

LElj egyszeriien, egyszeriien azért, hogy méasok élni
tudjanak!”
Gandhi.

2.3.1. Hogyan lehet kuizdeni a kapitalista hubrisz ellen és mégsem be-
sétalni a nacionalista bezark6zas csapdajaba?

Meglehetdsen kritikusan allunk az antiglobalizacio és a protekcionizmus
kérdéséhez, amennyiben ezekhez a bezarkdzasban és széls6jobboldali
ideologiakban megtestesulé relokalizacio képzete tarsul. Mi sokkal inkabb
a nyitott relokalizacio sz6szo6l6i vagyunk. Nem azért akarunk szakitani
a szabad kereskedelemmel, hogy védekezziink a gazdasagi verseny
ellen, és még kevésbé célunk fellenditeni Franciaorszag iparat. Az emberi
életnek adott értelmet szeretnénk Ujra megtalalni gy, hogy lokalisan,
azokkal egytt, akikkel a mindennapjainkat éljik, feltessziik a kérdést:
mit, hogyan és miért termellnk?

Ré&adasul, ahhoz, hogy bizonyos déntések (példaul egy folyd vizének
a felhasznalasa) valéban demokratikusak legyenek, csak tobb, kiilon-
b6dz8 érintett k6zdsség bevonasaval hozhaték meg. Végil pedig mind
kulturalis okokbdl, mind az emberi élet 6romének*? fontos szempontjai
szerint a személyek, kulturak, a tudas és a tapasztalatok szabad aram-
lasanak hivei vagyunk. A nyilt relokalizacio a szolidaritas, az osztozas, a
vendégszeretet és a masok felé valod nyitottsag szellemét fogja erdsiteni.

A térténelem nem linearis és nem is visszafordithatd, igy az énma-
gunkba zark6zas se nem kivanatos, se nem lehetséges, értelmetlen fel-
vetés. Nagyon fontos, hogy megértsiik a kiilonbséget a Nemndvekedés
altal kinalt nyilt relokalizacié és az identitasalapu bezarkézas kozott.
Globalizalt vilagban éliink: a kozlekedés és az Uj technoldgiak fejlédé-
sével kinyilt a vilag, talalkozhatunk barkivel és barhova elutazhatunk.
Am ez a fajta nyitottsag mind energetikai, mind 6kolégiai szempontbdl

39

LIEGEY-MADELAINE-ONDET-VEILLOT: JOLET GAZDASAGI NOVEKEDES NELKUL



40

MELLEKLET

fenntarthatatlan, az uniformizacié miatt pedig kulturalis szempontbdl is
hatarokba Utkozik: a liberalis globalizacio keretein bellll az arucikkek
joval kdnnyebben és joval tébbet utaznak, mint az emberek. Arrél nem
is beszélve, hogy mindez csupan egy szlk, privilegizalt elit kivaltsaga,
akik a sajat, hermetikusan lezart buborékjukban szeretnek kdzlekedni:
marpedig az utazas a kornyez6 vilaggal valé kapcsolat, Uj ismeretségek
nélkil csupan helyvaltoztatast jelent.

Eppen ezért a nyitott relokalizacién alapulé FNA bevezetésével a tarsa-
dalom visszakaphatna a lokalis élet altal nyujtott sokszinliséget, ugyanak-
kor megtartana a mas(ok) iranti nyitottsagot, elkerlilné az (identitasalapu)
bezarkozast és fenntartand, illetve megerésitené a multikulturalis és
soknyelv{ szolidaritast annak minden gazdagsagaval.

2.3.2. Tudatositsuk a rendelkezésre allo terllet és a tetteink jelentéségét!

Tarsadalmunk abban az illuziéban él, hogy barmit megtehetiink. Az
individualizmus, az én-kultusz, a munkamegosztas, a papirmasé kirakat-
varosok*® mind-mind hozzajarulnak ehhez a no limit imazshoz, ahhoz az
illuzidhoz, hogy nincs sziikségink masokra az élethez. A tetteink kovet-
kezményei elmaszatolédnak. Vasarolunk, ezzel talan életeket taposunk
a sarba, er6forrasokat meritlink ki és tonkretessziik a kérnyezetet a vilag
egy masik szegletében. A gazdaséag relokalizaciojaval ujra létrejon a
kapocs a valésaggal, megszilnik a ,gonosz banalitasa”,** amivel néha-
nyan az egész bolygd, mindenki mas sorsa fel6l donthetnek. Ezért van
sziikség a nyilt relokalizacidra, igy alakithatok ki felmérhetd, gazdasagos
és produktiv rendszerek, ahol mindenki szamara nyilvanvaléva valik az
egyes cselekedeteinek kovetkezménye. Egyszerre jelenti a természeti
és az emberi kdrnyezet tudomasulvételét, illetve a déntéseink folotti
rendelkezés visszaszerzését.

2.3.3. Az élelmiszer- és energetikai Onellatasért

Sorra jonnek létre a konkrét alternativanak is nevezett, az elméleteket
a gyakorlatban megvalositd kézdsségek és helyi kezdeményezések.
Olyan kulénb6z6 helyszineken kibontakozo kisérletek ezek, amelyek
megprobalnak szembeszeglini a kapitalista piacgazdasag szabalyai-
val, valaszt adni a kdrnyezeti, tarsadalmi és demokratikus kihivasokra.
Ezek a kisérletek egyuttal a valtozas felé tett Iépések is, reményt adnak,
megmutatjak, hogy lehet masképpen is élni, mint a Névekedés logikaja
altal diktalt szabalyok szerint. Bar Snmagukban nem elegend6ek ahhoz,
hogy paradigmavaltast eredményezzenek, mégis elképesztd tapasztalati,
kisérleti bazist jelentenek. Minél tébbre van sziikség beldlik, raadasul
integrans részét kell hogy képezzék a mindennapoknak. Ezek a kezde-
meényezések részei a termelés, az arucsere, a gazdasagi kapcsolatok
szikséges és kivanatos, nyilt relokalizaciojanak.



Az FNA egyszerre tamaszkodik a gyakorlati megvaldsitasokra, tamo-
gatja a mar meglévbket és segiti Ujabbak életre hivasat. Lassunk egy
példat: az FNA egy részét ,romlandd” helyi pénzben lehetne folydsitani,
ami csak a régiéban, a helyi tarsadalmi és kérnyezeti normaknak meg-
feleléen el6allitott termékekre volna felhasznalhaté. A helyi adottsagok-
hoz alkalmazkodva az FNA a konkrét alternativak soran kidolgozott
szolgaltatasokra is alkalmazhaté lenne, legyen sz6 kdzdsségi kertrél,
onfenntarto, Ujrafelhasznalt anyagokkal dolgozé szereld, karbantarto,
kézmives muihelyekrdl, lokalis csererendszerekrdl, kzdsen felhasznalt
alapanyagokrol, k6zésségi lakéhelyekrdl, vagy barmilyen, a rezilienciat
er6sité kezdeményezésroél.*

Az FNA nem csupén a szukségleteink Ujraértelmezését és a termelés
relokalizacidéjat hozza magaval, hanem a kollektiv szikségletek feletti
rendelkezés visszaszerzését is jelenti. Az energia és a viz haszna-
lata szimbolumértékl. Az FNA jelenti a kulcsot az énkormanyzati és
interkommunalis szinten iranyitott lokalis energiatermelés fejlesztéséhez.

Az FNA-val ujabb Iépés tehetb az dnellatd energetikai, élelmiszer- és
nyersanyagtermelés felé, mikdzben atértékelve sziikségleteinket tullép-
hetlink a NOvekedés tarsadalmanak mechanizmusain.

A relokalizacié ujragondolasra késztet az urbanizacioé és a tarsadalom
térbeli szervezédése tekintetében is. Alapvet atalakuldsra van sziikség
ahhoz, hogy megszabaduljunk a folyamatos helyvaltoztatas kénysze-
rétél, nevezetesen, hogy szakitsunk az autéalapu tarsadalommal.*¢ A
relokalizacié a demokratikus, békés atmenet része, helyreallitja a varos
és a vidék felborult egyensulyat.*” A vidék uj életre kel a konvivialitas, a
kultura és a szolidaritas szellemében, a varos pedig — az importfliggést
enyhitve — joval féldkdzelibbé valik.

Ujra kellene gondolni, persze, a varosmodellt is, kiildndsen a varosok
terjeszkedése tekintetében. A funkcionalis urbanizmus szellemében je-
lenleg kiilon negyedek szervezédnek, mas-mas negyedekben alszunk,
vasarolunk, dolgozunk és alszunk. A relokalizacidval egy olyan vilag
épulhetne, ahol mindezeket az aktivitdsokat egy helyen végezhetjik, a
nyitottsag ugyanakkor lehetdvé teszi, hogy odébballjunk, ha a kedviink
éppen ugy tartja.

A terliletgazdalkodas Ujraértelmezésének folyamataba illeszkedve az
FNA tehat a mindennapi helyvaltoztatasaink atstrukturalasat elémozdito,
nyitott relokalizacion alapulé tarsadalmi modell kidolgozasanak eleme-
ként is értelmezhet6.
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3. Politikai eszk6z
3.1. A valodi demokraciaért

,,Ujrapolitizé/ni a tarsadalmat, tarsadalomkézelivé tenni
a politikat.”

3.1.1. Legyen Ujra a mi Ggyiink a demokracia!

Cornelius Castoriadis szamara az autondmia jelenti a demokréacia
legfontosabb pillérét. Egy demokratikus tarsadalom a sajat maguk altal
megfogalmazott szabalyokhoz és torvényekhez valé alkalmazkodas
képességét és akarasat jelenti, kollektiv és egyéni szinten. Ellenpont-
jaként a kivilrél meghatarozott térvényeknek valé engedelmeskedés
allithaté. Az autondmia fogalma felveti az allampolgarsag fogalmanak
mibenlétét, helyét és szerepét a lakokdrnyezet alakitasaban, megkérd6-
jelezi az oktatas jelenlegi formainak helyességét. Arisztotelészt idézve
Castoriadis ramutat: ,a demokratikus tarsadalom olyan tarsadalom, ahol
minden egyes allampolgar képes az iranyitott és az iranyité szerepét
is betodlteni”.

Ettdl az allapottdl mind intézményi, mind kulturalis értelemben ta-
vol vagyunk még. A demokracidhoz nem elég bizonyos eszkdzdket
hasznalni, valasztasokat kiirni vagy éppen sorsot huzni. A demokracia
mindenekel6tt egy mindennapokban hasznalatos gyakorlatot, egyfajta
kultarat jelent, ami a jelenlegi oktatasi rendszer alapvet6 atalakitasaval
kezdédik. Az oktatasnak autondm allampolgarokat kell képeznie ahe-
lyett, hogy engedelmes, a rendszert hatékonyan miikodteté fogyasztokat
gyart sorozatban.

Az autondémianak Ujra kell értelmeznie a ,szakérté” és a ,gondoskodo”
(homme providentiel*) fogalmat és arra kell hogy inspiraljon, hogy a
megoldast ne kivilrél varjuk. Ha sziikséglink is van szakértékre, vagyis
olyasvalakikre, akik bizonyos témakorok vizsgalatanak kiemelten sok
id6t szentelnek, fel kell hagyni az istenitésukkel. A szakértének nem
az a dolga, hogy az allampolgéarok helyett hozzon déntéseket, hanem
hogy a vitas kérdésekben a kilénbdz8 allaspontokat megvilagitsa. Az a
feladata, hogy segitse a problémak megértését, de a dontés az allam-
polgarok joga.

A ,gondoskodd” a monarchikus rend 6roksége, amit Franciaorszagban
a most fenndlld V. Koztarsasag Ultetett at kdztarsasagi keretek kozé.

* Az ,homme proviendtiel”, vagyis a ,gondoskodd” figurajan olyasvalakit ért a
francia kdzbeszéd, aki az egyetlen lehetséges kiut ismer&jeként valsag idején
bukkan fel, és varazsitésre megoldja a tarsadalom el6tt tornyosulé problémakat
— a ford.



A valdédi autonémiaval az allampolgarok altal képviseletre valasztott
személy szerepe alapvetéen atalakul: tobbé mar nem az allampolgarok
helyett kell cselekednie, hanem éppen ellenkezéleg, biztositania kell a
kdz0s dontések végrehajtasat.

3.1.2. Szabaditsuk ki az idénket és a szellemUinket
a kapitalizmus szolgalatabol!

Az FNA a demokracia teljességét nyujtja minden allampolgar szamara,
hiszen visszaadja az egyén autondémiajat és a szabad cselekvés lehetd-
ségeét: az FNA a tarsadalmi atalakulds eszkbze. Ha az allampolgarokat
mar nem koéti guzsba a munka kényszere, Ujra dontéseket hozhatnak
majd a sajat életliikre vonatkozoan.

Az FNA megoldast ad a nem kereskedelmi tevékenységek tarsadalmi
értékének visszaallitasara, mikbzben megsziinteti a munkanélkiliséget
és tdmogatja a munkamegosztast, rdadasul megingatja a munkaviszony
monopol helyzetét a tarsadalmi integracio és elismerés tekintetében. A
személyes kiteljesedés Uj Utjai nyilnak meg azaltal, hogy az egyén tarsa-
dalmi helyzetét tébbé mar nem a foglalkozasa hatarozza meg. A gazda-
sagi tényez6ktdl fliggetlen, valddi, nyitott, részvételi demokracia alakulhat
ki az igy lehetdvé valo egyéni és kollektiv emancipacios folyamat soran.

A munka kényszere aldl felszabadult allampolgaroknak nemcsak
ideje, de lehetésége is lesz a kdzéletben vald részvételre. Az FNA
hozzajarul a tarsadalom atpolitizaldédasahoz, ugyanakkor a politikat
tarsadalomkozelivé teszi azzal, hogy mindenkit bevon. gy az FNA fo-
lyésitasanak médozatait széles kord, nyilt, demokratikus vita targyava
kell tenni: a viz, az élelmiszer, az energia milyen mennyisége jarjon alap-
vet6 jogosultsagként, és milyen mennyiség utan legyen megadodztatott
kereskedelmi termék. Ugyanigy a nehéz tevékenységek megosztasardl,
a munka elvégzésének megszervezésérdl is kdzosen kell vitazni és
dontést hozni. Jol lathatd, hogy az FNA kidolgozasa és bevezetése
szilkségszerlien széles korl egyetértést és az allampolgarok részvételét
fogja igényelni.

Az FNA azéltal, hogy megkérdéjelezi a munka kdzponti szerepét és
kérdéseket vet fel a szlikségletfogalommal kapcsolatban, hozza fog
jarulni ahhoz, hogy Ujra magunk donthessunk arrél, hogy mit, hogyan
és milyen célbdl termeliink. Amikor kérdéseket fogalmazunk meg a
vagyainkrol, szikseégleteinkrél, az eréforrasok felhasznalasarél és en-
nek korulményeirdl, akkor valéjaban a demokracia mibenlétét akarjuk
megeérteni... Ezek pedig olyan kérdések, amelyek manapsag egyaltalan
nincsenek napirenden.
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3.1.3. Vesslink véget az 6nmagaért valé politizalasnak és
értelmezzik ujra a politikai mez6t! — a demokracia mint (mindennapi)
gyakorlat és kultura

Ajelenlegi életmddunk feltételei mellett nehéz szerepet vallalni a politikai
térben egyrészt az idéhiany, masrészt a mar beagyazott, fésodorbeli
politikai partok uralma miatt.

Ezek az iranyitd partok egymashoz kozel allo, a névekedés dogmajat
szolgald ideoldgiat dolgoznak ki, az oligarchia és a dominans média
megerdésiti a Megagépezetet és megkérddjelezi a demokracia eszkozeit.
Marpedig a képviseleti demokracia privilegizalt eszkéze a valasztas,
ami Osszességében egy nyilvanvalé csapdahelyzetet idéz eld, hiszen
a valasztasok eredménye befolyasolja egyrészt a partok finansziroza-
sat, a tulélésiket, masrészt a politikaval hivatasszeriien foglalkoz6 és
tovéabbra is ezen a terlleten tevékenykedni szandékozo6 egyén jovéjét
is alapvet6en meghatarozza. A valasztasokon vald részvétel kdltsége
jelentds, féleg a kis- és kOzepes szervezetek esetében.* Koltségtérités
hianyaban vagy megfelel6 partfinanszirozas nélkil (a valasztasok utan)
sokan kényszerulnek gondolataik és az altaluk képviselt iranyvonalak
megvaltoztatdsara. Ugyanez a mikodési mod okozza azt is, hogy a
finanszirozas fenntartasa, egy-egy poszt megszerzése vagy a hatalom
morzsajanak megkaparintasa érdekében hozott kompromisszumok tul-
Iépnek egy bizonyos hatart, és valamilyen stratégiai dontés kdntosébe
bujtatva az elvek feladasat jelentik.

A politikai életben valé komoly részvétel rendkiviil sok id6t igényel. Am
kapitalista tarsadalmunkban az idé ugyancsak értékes: valasztani kell,
az ember vagy dolgozik a megélhetésért vagy politizal annak reményé-
ben, hogy ezt egyszer majd professzionalis szinten teheti. A cselekvési
mez6 szlk és nehézkes a fent emlitett finanszirozasi és rendszerszinti
okokbdl kifolyolag. A kdzéletben valo részvételt az idéhiany akadalyoz-
za meg, hiszen a ndvekedés tarsadalmaban megtanultuk, hogyan kell
shelyesen” felhasznalnunk az idénket: persze, el kell menni szavazni, de
féképpen fogyasztani kell és azon gondolkodni, hogyan fogyaszthatnank
még tobbet, a maradék id6t pedig ugyis elfecséreljik a kozlekedéssel és
a televizié bamulasaval. Mindez hozzajarul ahhoz, hogy eltavolodunk a
politikatol, amit tovabb erdsit a kliséken, kicsinyes hatalmi és latszathar-
cokon felilemelkedni képtelen média.

Az FNA egy olyan ajtét nyit meg el6ttlink, amelyen belépve alapvetéen
megvaltoztathatjuk a politikai rendszert és a politikai gyakorlatot is, hiszen
valamennyien részt vehetlink a déntéshozatali folyamatban, nem sz{ikil

* Franciaorszagban a jeldlteknek a kampanykoltségeken felll egyéb, az indulas-
hoz feltétlenul szikséges adminisztrativ kéltségeik is vannak — a ford.



le az életiink a munkank, a csaladunk és a fogyasztéi tarsadalom altal
rank kényszeritett szabadidds tevékenységek sz(ik korére. Ez az ajtd egy
kijarat is egyUttal, ami kivezet a munkakdzpontu életformabal. igy Ujra
rendelkezni tudunk majd az idénk folott, raadasul egyuttal megsziintet-
hetjik a megélhetési politizalas jelenségét is.

Az FNA és a Jovedelmi Plafon egyiittes bevezetésével véget vethetlink
a novekedésfliggéségnek, és ezzel teret nyerhetnek mas kormanyzasi
formak is. A gazdasag visszakerll a helyére, egy lesz a szolgalatunkban
allo eszkdzok kdzul, primatusa megszlinik, a demokracia Uj értelmet nyer.

Az FNA U] eszkdzdket vezet be a demokracia gyakorlataba. A nép
akaratanak kifejezése nem korlatozodhat pusztan a valasztasokra, akar-
milyen U] kereteket adjunk is neki. A valasztasokon és partrendszeren
alapulo képviseleti demokracia csupan egy médozata a demokracianak,
vagy a demokracia latszatanak — ahogy ez jelenleg is megfigyelhetd.
Az FNA U] eszkdzdk kiprobalasat, a valédi demokracia kikisérletezését
teszi szlkségessé.

Az FNA bevezetésével a képviseleti demokracian, a népszavazason tul
tobbek kozott olyan eszkdzokkel lehet kisérletezni, mint a preferandum,®
az allampolgari dontés és birésag, a kdzvetlen demokracia, a konszen-
zusos dontéshozas, a sorshlzas vagy a nyilt forum. A kérdés leginkabb
az, hogy képesek vagyunk-e j0 érzékkel sulyozni ezeket az eszkdzdket
a meghozandé dontés jellegének fuiggvényében.

Az atmenet forgatékényvének kidolgozasaval kérvonalazddni fog, ho-
gyan szerezhetjik vissza tObbek k6zott az FNA segitségével a fennhato-
sagot a demokracia folétt, illetve hogy hogyan jarulhatunk hozza a politika
tarsadalomkozelivé tételéhez, valamint a tarsadalom ujrapolitizalasahoz.

3.1.4. Milyen demokratikus intézményekre van szikség a
Nemnoévekedés tarsadalmaban?

Azt az elvet kdvetve, hogy egy demokratikus dontést azoknak kell
meghozniuk, akikre a kdvetkezményei vonatkoznak, illetve figyelembe
véve a gazdasagi, termel6 és politikai tevékenység relokalizaciéjanak
szlUkségességét, nyilvanvald, hogy a helyi, regionalis, nemzeti, eurdpai
és nemzetkozi szervezetek kdzul néhanyat meg kell szintetni, masokat
pedig at kell alakitani vagy helyettesiteni.

Az FNA tehat nemcsak egyfajta reflexiot indit el, de hozzajarul az intéz-
mények folotti iranyitas atvételéhez, atalakitasukhoz annak érdekében,
hogy igazsagosabban és demokratikusabban mikédhessenek.

Ahogy azt mar megfogalmaztuk az Indignados mozgalmat tamogaté
allasfoglalasunkban,* a valédi demokracia csakis a Nemndvekedéssel
valésulhat meg, aminek az FNA hatékony eszkdze lehet. igy éplilhet fel
a valddi demokracia, és hagyhatjuk végre hatunk mogott a tarsadalmi
valtozas gatjat jelent6 liberalis Eurdpat.
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3.2. Egy masik Europaért
A néppel, a népért — a népek Eurdpajaért!

Az Eurdpai Uni6é a gazdasag és a ndvekedés kényszerére épll. Eréltetett
menetben haladunk a kultura, a tarsadalom és az életméd uniformizacioja
felé. Az FNA eszkdze lehet egy masféle Eurdpa felépitésének.

A gazdasdgi és pénzligyi valsag terhe alatt nydgé Eurdpai Unio®° felépi-
tése, kudarca és illuzioi tokeéletes szimbolumai a kapitalizmus gyarlosa-
ganak. Az életkorilmények fokozatosan romlanak az egykor a liberalis
logika zaszlovivéjének szamitd Gordgorszagban, Spanyolorszagban és
frorszagban is.

Az Eurdpai Uni6 az Eurdpai Gazdasagi K6zésség (EGK), illetve a Il. vi-
laghaboru lezartaval, az 1951-es Paérizsi egyezmény alairasaval létrejott
Eurdpai Szén- és Acélkbzdsség utdda. Ez az unid Franciaorszag, Né-
metorszag, a harom Benelux allam és Olaszorszag kozott jott Iétre annak
érdekében, hogy az ellenségeskedést visszaszoritva megszilarditsa a
békét az eurdpai kontinensen a gazdasagi egyuttmikodés elétérbe helye-
zésével. A gazdasagi integracios folyamat kiindulopontjaként emlegetett
1957-es Romai szerzédéssel a gazdasag lett az ujraépuld Eurdépa 6
hajtémotorja. Ez a folyamat aztan jocskan felgyorsult az 1992-ben alairt
Maastrichti szerzddés alairasaval, majd a huszonhét tagallamban — kdztik
50%-o0s aranyban a volt keleti blokk orszagaival — bevezetett k6z0s pénz,
az eurd megalkotasaval, a 2007-es Lisszaboni szerzédéssel erészakkal
elfogadtatott koz6s eurdpai alkotmannyal és egy egész sor olyan torvényi
intézkedéssel, amelyek mind kételezd erével birnak a tagallamokra nézve.
Ez a gazdasagi jellegli eurdpai épitmény®' tehat nyilvanvaldéan a ndveke-
dést szolgalja, errdl tanuskodik a Lisszaboni szerz6dés, a Stabilitasi és
Novekedési Paktum, illetve az Eurdpai Koltségvetési Paktum is.

Az Eurdpai Uniéo mérlege még a kézelmdultban is nagyon igéretesnek
mutatkozott. Térténete a kontinens torténetének egyik leghosszabb
békés id6szakaval fonddik 6ssze, a tagallamok pedig dsszességében
a ndvekedés jeleit mutattak. Az olyan karos kévetkezményekrdl, mint
az egyenl6tlenség névekedése, a szennyezés, az életmdd egyfor-
mara szabasa sokaig senki nem vett tudomast. Am ma, a gazdaséagi
és pénzugyi valsag idején Eurépa megtorpant. Valojaban lassacskan
elérjik a ndvekedésfliggd rendszer hatarait és a kapitalizmus még a
kivaltsdgosok szamara is érzékelhetéen kezdi kimutatni a foga fehérjét.
Az eur6 megmentése érdekében, mindenféle demokratikus legitimitas
nélkil, Brisszel beleavatkozik a nemzeti politikaba, Gjabb és ujabb
megszoritasokat kényszerit ki. A piacgazdasag szabalyait vakon kovetd,
a pénzigyi oligarchakat kiszolgalé technokracia az egymast kovetd eu-
répai csucsokon elszantan igyekszik a halalra itélt gazdasagi rendszert



megmenteni, mikdzben tobb eurdpai orszag is a tarsadalmi 6sszeomlas
kiiszobén egyensulyoz. Az Eurdépai Unié egyre veszit a legitimitasabadl,
de tovabbra is beleavatkozik az egyes tagallamok nemzeti politikajaba.
A lakossag és a vezet6k kozotti szakadék folyamatosan ndvekszik. Az
EU Osszességében ugyanolyan kétségbeejté zsakutcaban vergddik,
mint a kapitalizmus.

Az eurdpai szintli FNA bevezetése a bank- és pénzligyi rendszer de-
mokratikus, politikai iranyitasaval kiegészitve az Eurdpai Union keresztil
kinal megoldast. Nemcsak a lakossag érdekvédelmét jelenti, de vissza-
adja az intézmények demokratikus legitimitasat, mikozben fenntarthato
életmddmodellt szolgaltat az egész kontinensre kiterjed6 energetikai és
oOkoldgiai atmenet bazisan.

A nyitott relokalizacié szellemiségébe illeszkedd FNA a fenntarthaté
béke zaloga is, ekképpen tovabbdrokitve az EU legnagyobb sikerét, a
nyitott hatarokat, mikézben a helyi 6nellatds megteremtésére 6sztdéndz.

3.3. Afelvilagosult pacifizmusért

LA vilagban mindenbdl elegendé all rendelkezésre
ahhoz, hogy az emberek sziikségleteit ki lehessen
elégiteni, am ahhoz nem, hogy a mohésagukat is jol
lehessen lakatni.”

Gandhi

Valtsunk rendszert és cselekvési szintet, mondjunk nemet a haborura,
barmilyen célt szolgaljon is. Még ha az Eurépai Unidé a béke szellemé-
ben mikodoétt is, ez nem valtoztat azon, hogy sok szempontbdl elbukott.
Ha a Jugoszlavia széthullasa éta kirobbant polgarhaboruktdl eltekintve
valéban nem is zilaltak Europat haborus események, az erészak egyre
inkabb teret nyer, a kilénb6z6 népcsoportok kézotti feszultségek pedig
mind élesebbé valnak.

A nyugati orszagok dominanciaja azt jelenti, hogy a vilag lakossaganak
20%-a hasznadlja el — mindegy, milyen aron — a bolygé eréforrasainak
87%-at. A Megagépezet miikddésének biztositdsahoz semmi sem draga:
politikai és pénziligyi fogasok (a harmadik vilag eladésodasa, a fejlédés-
humbug, vagy az IMF-hez és a Vilagbankhoz hasonlo, csak a pénziigyi
szempontokat szem elétt tartd intézmények), katonai eszk6zdk (mint a
NATO vagy a gyakran az ENSZ szineiben végrehajtott katonai intervenci-
6hoz rendelt szemkapraztatoé koltségvetés) szolgaljak fennmaradasat. Az
afganisztani, iraki, libiai bevetések mind-mind a demokracia és az emberi
jogok védelmének alcaja mogott zajlottak (mint ahogy annak idején meg-
szokhattuk az afrikai vagy latin-amerikai diktaturak fenntartasa vagy fenn
nem tartdsa esetében), am a valddi tét jelentds részben gazdasagi: a cél
az olajhozamcsucs miatt egyre inkabb labilissa valé fosszilis energiael-
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latas biztositasa, illetve az egész vilagon zajlo ,land-grabbing” jegyében
a megmivelhetd foldteriletek meghdditasa. Raadasul mostanra mas
orszagok (mint Kina, Brazilia vagy India) is szeretnék kihasitani a sajat
résziket ebbdl az Uzletbdl, igy aztdn ma mar a befolyasért folytatott harc
tanudi vagyunk, ami vélhetéleg Ujra fogja termelni a kétpolusu vilagrendet.
Egyik oldalon csoportosulnak a nyugati orszagok a NATO berkein beliil, a
masik oldalon pedig az driasok, Kina és Oroszorszag mogé sorakoznak
fel az els6 taborbdl kiszorultak. Mindkét tabor gondoskodik a védelmuk
ala vontak felfegyverzésérdl, mikozben az ENSZ-en bellili 6sszetlizések
vilagosan mutatjak a kozottik fesziilg érdekellentétet (ahogy ezt jol pél-
dazza jelenleg Sziria esete).

Vannak olyan orszagok is, amelyek még most igyekeznek a néve-
kedésfliggd, kapitalista zsakutca felé. A Nyugat feladata volna, hogy
j6 példaval jarjon el6 és az atalakulas iranyaban kotelezze el magat,
csbkkentse a nyersanyag- és energiaimport-fliggéséget: csak igy lehet
véget venni ennek az 6rilt vesszéfutasnak, ami egyébként kdnnyen egy
harmadik vilaghaboru felé sodorhat benniinket. Rdadasul az eréforrasok
egyre sz(ikdsebbé valasa miatt kialakul6 valsagok kdvetkeztében vala-
mennyi nagyhatalom oligarchatusa egymas ellen acsarkodik, a lakossag
elégedetlensége pedig egyre csak né. A lakossag megfékezésére és a
hatalom megtartasara a haborus el6remenekilés az oligarchak szamara
vonzé, bar radikalis stratégia lehet, mert azzal tovabbra is sajatjukénak
tudhatjak a kivaltsagos helyzetukbél adédéd hasznot.

A kapitalizmusbdl val6 kilabalas tehat a gondolkodasunkat elkorcsositd
haborus logika meghaladasat is jelenti. Nem gondolhatjuk tébbé, hogy
egymas ellen feszilve, vagy még inkabb a méasikat magunk ala gydrve
érhetjuk el az ,udvozulést”. Meggy6z6désunk, hogy a felvilagosult pa-
cifizmus® a jé irany, egy olyan pacifizmus, ami tallép az idealizmuson,
megeérti a haboru és az er6szak mikdodési logikajat és a kapitalizmushoz
flz6d6 kapcsolatat. A béke nem csupan haborumentességet jelent, ha-
nem elsésorban olyan gondolkodasmodot és haladasi iranyt, amelynek
a ndvekedés tarsadalma gatat szab.

Ennek eléréséhez indulé I6kést ad az FNA, féképpen akkor, ha sikertl
tuallépni a nemzeti kereteket, és egy nemzetkdzi szintli paradigmavaltas
mintajaként és hajtérugdjaként tud szolgalni. A produktivista rendszer
béklydja, a kifosztasunkat és kizsakmanyolasunkat alcazé fogyasztas
eszeveszett hajszolasa felszamolhato, igy egyuttal megmenekulhetink
a kapitalizmusra jellemzé acsarkodo, haborus logika kdvetésétdl is.

4. A Feltétel Nélkiili Alapjuttatas — egyben a fenntarthato és élheté
Nemnobvekedés felé vezetd Gt és a megvaldsitas modszere is.

Az FNA a tarsadalmi igazsagossag és a munkabol adodo elidegenedés
elleni harc fegyvereként elengedhetetlen ahhoz, hogy a tarsadalom el



tudjon indulni a Nemndvekedés felé vezetd uton. Megteremti az eman-
cipacio feltételeit, hiszen a tarsadalmi és pénzlgyi autonémia meger6é-
s6dését szorgalmazza. Az egyenld hozzaférés az alapvetd javakhoz és
szolgaltatdsokhoz a Jévedelmi Plafon parhuzamos bevezetésével enyhiti
az egyenlétlenségeket. Fontos Ujra kiemelni, hogy az Alapjévedelem
bevezetésével vélhetéen lerakhatok egy valdban demokratikus tarsada-
lom alapkdvei, megszabadulhatunk a lobbik, az oligarchak uralmatdl, a
Guy Debord altal leirt Spektakulum tarsadalmatol, a munkakényszertél,
akarcsak a holnaptdl és a masoktdl valod rettegéstdl — egyszéval végre
megteremthetjik a derlis és autondm élethez sziikséges feltételeket.
Hozza kell fliznlink azt is, hogy ezeknek az intézkedéseknek a beveze-
tésével Ujra magunk hatarozhatunk majd az életlinknek adott tartalomrdl,
feltehetjik a kérdést: mit, hogyan és miért termellink?

Ha az ezekre a kérdésekre adott valaszt valéban demokratikus kere-
tek kdzott fogalmazhatjuk meg, azzal hozzajarulunk annak a szabadon
valasztott atalakulasnak az elinditdsahoz, amely kivezet bennlnket a
Novekedés tarsadalmabdl, amelynek fenntartasaval viszont elkerilhe-
tetlendll Ujabb és ujabb, egyre pusztitobb valsagokat okozoé recessziot
lesziink kénytelenek elszenvedni.

Az FNA kétségkivul a javak igazsagos Ujraelosztdsanak eszkéze, de
bevezetésének indokai kdzott ugyanilyen fontos sullyal szerepel a tul-
fogyasztashoz kothetd kdrnyezetvédelmi problémak kezelése is: azt a
célkitiizést igyekszik megvaldsitani, hogy mindenki hozzajuthasson a
mélto élethez sziikkséges minimalis javakhoz az eréforrasok tartés meg-
6rzése mellett. Kollektiv szinten az dkoldgiai labnyomunk fenntarthato
csokkentése kizarolag akkor valdsithaté meg, ha sikertl kikertlnink a
konzumerizmus 6rdogi korébdél. A megoldast az FNA feltételnélkilisége
adja: ennek kdszdnhetéen kitérhetliink a munka-koélcson-fogyasztas-
torlesztés-munka mokuskerekébdl. Természetesen a GDP igy rohamos
csokkenésbe kezd, ami a Novekedés tarsadalmaban a katasztrofa
netovabbja lenne, am a mindenkirél gondoskodé poszt-ndvekedésfliggd
tarsadalomban, ahol Ujra megtanulhatunk a konvivialitas szellemében
egyltt élni, ez a csokkenés a jelen és a j6v6 életkdriiményeinek igéretes
atalakulasat vetiti el6.

Osszességében elmondhatd, hogy az FNA bevezetése a Nemndvekedés
tarsadalma felé tett jelentds lépést jelent. Egy olyan békés, demokrati-
kus atmenetet segit el6, ami fenntarthaté és élhetd tarsadalmi modellek
kialakulasahoz vezet. Miutdn megvizsgaltuk, hogy milyen alapvetéen
valtoztatna meg ez az intézkedés a tarsadalmat, ideje most szamba
vennlink az FNA bevezetésével kapcsolatos teenddket.
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V. A Feltétel Nélkuli Alapjuttatas:
az atmenet megvaldsitasanak eszkoze és
tartalmi eleme

Az igazi élet a munkahelyen kiviil kezd6dik.”
André Gorz: Bucsu a proletariatustol

Az FNA tartalmi meghatarozasa is integrans részét képezi a tarsadalom
demokratizalédasi folyamatanak, hiszen kidolgozasa valédi allampolgari
platformok nélkil elképzelhetetlen. Az Alapjovedelem ilyen szempontbdl
is hozzajarul a tarsadalom Ujrapolitizalasahoz. Az atmenet eszkdzeként
is értelmezhetd, hiszen az FNA tartalmat folyamatosan ujra kell értel-
mezni, hogy képes legyen alkalmazkodni a tarsadalomban végbemend
valtozasokhoz, am ezek a modositasok mindig demokratikus modon kell
hogy megvaldsuljanak.

Az FNA jobb megértéséhez kiilonb6zd lehetséges szempontokat vesziink
sorra, kisérleti felvetéseket, amelyek elemzésre, kritikara, kontextusba he-
lyezésre, pontositasra, és persze kiegészitésre, Ujabb szempontok kialaki-
tasara és gyakorlatba Ultetésére varnak. Lévén, hogy az FNA a tarsadalom
fejlédését kdvetve valtozik, el6szor is az alapjovedelem két alcsoportjat kell
elkllonitentnk. A lehivasi jog mindenkinek, feltétel nélkll, a sziletésétdl
a halalaig megteremtené a sziikséges kovetelményeket egy mértékletes,
am emberhez mélto életvitel megvaldsitasahoz (lakhatas, taplalkozas,
Oltdzkodés, energia, viz és helyvaltoztatas). Ezzel parhuzamosan java-
soljuk, hogy mindenki kapjon hozzaférést bizonyos kézszolgaltatdsokhoz
is (oktatas, egészseégugy, kultura, informacio), ami a gondolkodasmaédunk
felszabaditasaval felgyorsitana a tarsadalmi atalakulas folyamatat. A lehi-
vasi és a hozzaférési jog megvalosulasi formajaban igazodna az atalakulas
lezajlasanak teméhez és egyedi jellegzetességeihez.

Ezek az elképzelések kilénb6z6 formaban valdsulhatnak meg: bizonyos
er6forrasokra érvényes lehivasi jog (lakhatas és féldhasznalat, energia,
viz), kdzszolgaltatasokhoz vald hozzaférés (egészségugyi ellatasok,
oktatas, kdzlekedés), helyi pénzek (helyben termelt éleimiszerek). Vita-
inditoként emlitést kell még tenniink néhany kiegészitd intézkedésrdl is,
amelyek tdbbé-kevésbé direkt moédon az FNA koncepcidjaba illeszthetbk
(kultura, informacid, egyéb szolgaltatasok).



Ezek a javaslatok, véleménylnk szerint, lefedik a szikséges Iépése-
ket ahhoz, hogy mindenki szamara kialakithatd legyen egy mértékletes,
ugyanakkor emberhez mélto élet, hogy a ,Buen Vivir’ tarsadalmi modell-
jének megvaldsitasahoz kdzelebb jussunk. A felvetések demokratikus
vita targyat kell hogy képezzék, amelyekben meghatarozasra kerul a
megvaldsitasukhoz szlikséges teenddk kore, illetve a kapcsolddd nehéz
feladatok elosztasanak kérdése is.

1. Tartalmi elemek
1.1. Lakhatashoz valé jog és foldhasznalat

A lakhatas, a fold-, vagy terulethasznalat kérdése a magantulajdonnal
kapcsolatos jogok ujragondolasat és legalabbis részleges megkérddje-
lezését veti fel.

A fold birtoklasa és hasznalata mindig alapveté fontossaggal birt. Ez
fokozottan érvényes egy olyan tarsadalom esetében, ahol a f6 energia-
forrast jelent6 kéolajkészletek kimerilében vannak és ahol jelentds a
népesség siirisége. Eppen ezért a foldhasznalat joga kiemelten fontos
kérdés, mind a méltd lakhatas biztositasa, mind pedig az autondmia
szempontjabdl, akar megmivelhetd foldtertletrdl, akar valamilyen
tevékenység végzéséhez szikséges terllet hasznalatardl van sz6. A
féldhasznalat joga szorosan kapcsolddik a mindennapi tevékenységek
relokalizaciéjanak logikajahoz, hiszen altala csdkkentheté a felesleges
helyvaltoztatasok szama, igy Uj megkdzelitésbe kerul az urbanizmus
kérdése is. A reziliencia, vagyis az ellenall6 képesség megerdsitése
érdekében és az atmenet fontossagat szem el6tt tartva Gjra élettel kell
megtolteni a vidéket és enyhiteni a varosi polusok zsufoltsagan, megalljt
kell parancsolni a varosok terjeszkedése jelenségének. Az FNA-t kiegé-
szitd intézkedésekkel olyan életkorilményeket kell kialakitani, amelyek
mar megeldlegezik a fosszilis energiahordozok utani vilag lehetéségeihez
valo alkalmazkodast.

A term6fold folotti rendelkezés visszaszerzése és a mezdégazdasag
kimentése a révid tavu profit és a produktivizmus bivoletébdl a jové
Jerlletrend(elk)ezésének” a zaloga. A lakossag kapja vissza a vidéket,
de ne azért, hogy alvo-kilvarosként szolgaljon vagy kdzszolgaltatasok
hijan teljesen kilriljén, hanem hogy megteljen élettel.

Avarosok esetében azonnal megalljt kell parancsolni a varosok terjesz-
kedésének és ezaltal termébterileteket felszabaditani, illetve meg kell dvni
a még megmdlivelésre alkalmas foldeket. Mar léteznek kezdeményezések
ezzel a céllal, mint példaul a kozosségi kertek vagy a sajat ellatast bizto-
sito Ovezetek — ezeket az FNA-nak fel kell karolnia. Minden Uj projektnek
a tarsadalmi sokszinliség jegyében kell megvalésulnia — igy védekezve
a lakosséag bizonyos rétegeivel szemben kialakulé negativ megitélés
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ellen — és mindig elényben kell részesiteni az 6kologikus és kdzdsségi
megoldasokat. Okolakas, -negyed vagy ékofalu, kézosségi lakas, atala-
kulo varosok — ezek mar mind-mind létez6 kezdeményezések a tér olyan
kihasznalasara, ami a fosszilis energiaforrasok kimerulése utani feltéte-
lekhez alkalmazkodik egy konvivialisabb, vagyis igazan ,tarsas” életmod
keretein belll. Az FNA ezek koril az allampolgari kezdeményezések
korul formalddik, tamogatja fejlesztésiiket és elésegiti elterjedésiiket a
fold feletti rendelkezés visszaszerzésével. Hasonldképpen a régi lako-
egységek rehabilitdciéja mind szocialis, mind energetikai szempontbdl
nemzeti prioritast kell kapjon.

A lakhatas alapvetd jog: joval tdbbet jelent, mint egy egyszeri mene-
dék, hiszen biztonsagérzetet teremt, ezzel pedig 6nmagunk fejleszté-
sének, a jovére vonatkozo terveink kereteit adja meg. Természetesen
ez a jog is az FNA részét képezi. Minden egyes embernek joga van
megfelel§ lakéhelyhez. Példaul lehetséges volna, hogy mindenkinek
joga legyen egy meghatarozott nagysagu lakéterllethez és az ezen
fellili teriiletért piaci aron kelljen fizetnie. Am ennek a piachak demok-
ratikusan kell mikodnie, allampolgari felligyelettel és szabalyozassal.
llyen modon az ingatlanokra vonatkozo rekviralasi jog az FNA eszkozei
kézé sorolando. Miért? Azért, hogy végre sikeriljon megszintetni a
spekulaciot és azt a jelenleg tapasztalhaté abszurd helyzetet, hogy
a rossz lakhatasi koérilmények kozott él6 és a hajléktalan emberek
szama folyamatosan ng, mikozben toretleniil zajlik az tres ingatlanok
ingatlanpiaci spekulacioja.

Az FNA de facto alapjogként kezeli hogy — f6képpen tarsadalmi vagy
Okoldgiai értelemben vett — értelemmel bird tevékenység érdekében fold-
héz vagy megfelel6 helyszinhez lehessen jutni. Hiszen mindent meg kell
tenni annak érdekében, hogy minél egyszerlibbé tegyuk, elémozditsuk és
tamogassuk az atalakulas gyakorlati megvalosulasanak maodjait, az egyé-
ni kezdeményezéseket, amelyek a kézmiivességet elényben részesitd
kereskedelmi tevékenység vagy az onkéntes egyszerisités logikajaba
illeszkednek. A hasznélati jog a magantulajdon joga elé helyezendd,
féképpen, ha ez utébbi a nem megfelel6 felhasznalas melegagyat jelenti.

Még egyszer kiemelendd tehat, hogy az FNA a gyakorlati megvaldsi-
tasok fejlesztésének és tamogatasanak eszkdze, ami a tarsadalmat az
Uj termelési modok, és végs6 soron egy Uj életmadd felé tereli. Azon terek
folotti rendelkezés visszaszerzését teszi lehetdve, amelyekrél lemond-
tunk a kereskedelem terjeszkedése soran.



Ahol az atalakulas mar elkezd6dott:
a foldmdvelés visszatér a varosba.

Hogyan lehet az atalakulas el6készileteként a varosokban uj kere-
teket adni az életnek, teret a mez6gazdasagi termelésnek, a talalko-
zasoknak, az ismeretek és a tudas cseréjének, és a konvivialitasnak
is? ime néhany példa a civil kezdeményezésekre:

Kb6z06sségi kertek

Egyre tobb vérosban latunk arra példat, hogy néhany varoslako
egyuttmikodve, kozosségi alapon kezd egy kisebb foldterulet
miivelésébe. igy jonnek létre, féképpen kihasznalatlan telkeken,
parkok szélén a varoslakok egy csoportja altal gondozott ugyneve-
zett ,kdzdsségi kertek”. Itt mindenféle koru és tarsadalmi helyzeti
ember talalkozhat és tudast, tapasztalatot cserélhet a kdlcsénés
segitségnyujtas szellemében, mikézben persze emberléptékli mé-
retekben gyumolcsot és zoldséget termesztenek, Uj értelmet adva
az agrartevékenységnek. A koz0sségi kertek kozosen kialakitott és
gondozott kertek. Egyszerre toltenek be tarsadalmi, kulturalis és
oktatasi szerepet, a részvétel lehet6sége mindenki szamara nyitva
all. Az iskolak szamara elkllonitett tertiletek allnak rendelkezésre,
igy a kozosségi kertek pedagadgiai funkcidval is rendelkezhetnek.”

Sajat Ellatast Biztosité Ovezetek

A kozosségi kertekéhez nagyon hasonlé szellemben mikddnek a
Sajat Ellatast Biztositd Ovezetek: a cél a tér folétti rendelkezés visz-
szaszerzése. Az olyan foldterlletek kozil, amelyeket még nem fed
beton, rengeteg all megmdiveletleniil, kihasznalatlanul. A SEBO-k
ezeken a foldeken értékik megbrzése és a lokalis igények kielé-
gitése érdekében diverzifikalt, bioldgiai mezdgazdasagi termelést
valositanak meg (természetesen megfelel talajcserét kovetéen)

* Budapesten ilyen pl. a Grund kert (http://grundkert.blog.hu/), a Lecsés kert
(http://kozossegikertek.hu/kertek/ii-kerulet/lecsos-kert/), de fontos informa-
cidkat talalhatunk a http://www.avarositanya.hu/ oldalon is — a szerkeszték.
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Incredible Edible mozgalmak”

Az Angliabdl indulé mozgalom, ami arra buzditja a varosok lakoit,
hogy a kulénb6zé zoéldterileteken gyimdlcsot és zoldséget termel-
jenek, egyre népszeriibb. ,Szabadon fogyaszthaté” — ez a felirat all
az ut mentén vagy a varosi parkban sorakozo cserepek mellett. Az
itt termelt gyiimolcsért és zoldségért nem kell fizetni, mindenkinek
ingyenesen all a rendelkezésére, akinek kedve tamad megkdstolni.
A varosi tér ilyen felhasznalasa igazan reménykeltd 1épést jelent az
élelmiszer-Onellatas felé, hiszen egyszerre kinal lokalis, ingyenes és
vegyszermentes élelmiszert, ami rdadasul helyben termelt, egymas
kozott csereberélt magokbdl szarmazik.

* A mozgalom nevét ado eredeti kezdeményezést — Incredible Edible
Todmorden — ugy lehetne forditani, hogy hihetetlen, de Todmordenben
minden ehetd — a ford.

Atalakulé varosok mozgalom

Az atalakuldé varosok (vagy varosrészek) lakoi k6zésen munkal-
kodnak az életmdd fenntarthatéva tételén: elhatarozzak, hogy
kdézbsen veszik fel a harcot az energiavalsaggal (a kéolajkészlet
és a fosszilis energiaforrasok kimerulésével) és a klimavaltozassal.
Ezzel a rendkivili pozitiv megkdzelitéssel egy nagyon optimista jo-
vBképet vetitenek elénk: ilyen lehet a holnap, ha elkezdjuk k6zdsen
épiteni. A mozgalom lokalis megoldasokat keres az olyan globalis
problémakra, mint az élelmiszer- és energia-Onellatas, a termelés
relokalizacidja vagy a munkahelyteremtés, mikdzben megnoveli a
rezilianciat (vagyis a rendszer, jelen esetben az emberi kdz6sség
azon képességeét, hogy alkalmazkodjon akar egy negativ valtozas-
hoz is, és megfeleléen ujjaszervezddjon ennek az Uj korilménynek
a figyelembevételével) és Uj kapcsolatokat épit.

Nem csupan egyedi megoldasokrol, k6zésségi kertek kialakitasarol
vagy éppen a helyi termel6knek teremtett piacrél van sz, hanem
egy Uj, alulrdl szervezddd, az élelmiszer- és energetikai onellatas
felé mutatd tarsadalmi modell meggyokereztetésérdl is.




Ahol az atalakulas mar elkezd6dott:
Oko- és kozOssegi lakhatas

Az Habitat Groupé (Csoportos Lakhatas) megoldast kinal azoknak,
akik az egyéni lakasmegoldasokon tullépve, az 6konegyedek el6futa-
raként k6zdsen szeretnének kialakitani lakotereket. A résztvevék em-
beri és 6koldgiai értékeket kdvetve alakitjak ki az életuk uj kereteit.

Az Habitat Groupé a tarsadalmi kapcsolatok Ujraépitését, a
tarsadalmi szévet Ujraszovését is feladatanak érzi. Egyfajta egyen-
sulyt alakit ki a privat lakasok autondmiaja és a kozterek ujfajta
felhasznalasa kozott. Bevezeti a mindennapokba a szolidaritas
gyakorlatat (példaul az olyan kiilénb6z8 anyagi eszk6zok, mint az
energia, kdzlekedés, csererendszerek, karbantartas, kultdra vagy a
k6zdsség altal tamogatott mezégazdasag kozos felhasznalasaval).
Ez a megkozelités uj attitlidok kialakulasat segiti eld, tobbek kdzott
a kornyezettel vald egyensulyra torekvést, és naprakész, Ujszer(i va-
laszt ad a tarsadalmi, gazdasagi és kornyezeti kihivasokra. A Habitat
Groupé a lakdk egyuttmikodésébdl kiindulva helyszintél fliggéen
tovabb fejlédhet 6kofaluként vagy -tanyaként, illetve 6konegyedet is
létrehozhat. Mind varosi, mind vidéki kérnyezetben kialakithato, bar-
milyen épuletben vagy lakbhazban, szocialis bérlakasban, mindig az
adott projektnek megfeleld jogi statusz alkalmazasaval, mint példaul
kdzds tulajdon, ingatlannal rendelkezd tarsasag, lakoszovetkezet
vagy egyesiilet.

A kdzdsségi lakhatas elképzelése magaval hozza az dkoépitészet
térnyerését, ami a lehet6 legkisebb kérnyezeti hatassal jaré épitési
vagy felujitasi technikak 6sszességét jelenti: jobb viz- és hulladék- és
energiagazdalkodast, a ndvényzet integracidjat és lehetbleg helyi,
kérnyezetkimél6é anyagok felhasznalasat, mikézben egészséges la-
kokoérnyezetet teremt, hiszen az egészséges anyagok alkalmazasan
tul a levegb jobb minéségét is biztositja.

Tovabbi informacidk: Matthieu Lietaert-nak a Couleur Livres kiada-
saban megjelent Le Cohabitat cimi kdnyve és DVD-je.
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1.2. Jog a mélté taplalkozashoz
A mezébgazdasag kulcsfontossagu!

Taplalékhoz jutni — ez mindenkinek elidegenithetetlen joga, ezért ennek
a jognak az érvényesitése az FNA szellemiségébe illeszkedik. Bolygon-
kon ma valamennyi féldlaké szamara elegendd élelmiszert allitanak eld
— egymilliardan mégsem jutnak megfeleld taplalékhoz. Jean Zieglers®
nagyon pontos megfogalmazasat idézve ez a helyzet elfogadhatatlan,
az emberiség elleni blntett. Ideje volna tehat felszamolni azokat a
mechanizmusokat, amelyek az éhséget vilagszerte ki-, illetve ujrater-
melik.%* Az elkdvetkezendd évek egyik legfontosabb feladata, hogy az
élelmiszer-termelés olajfiigg6ségét megsziintessiik. At kell alakitani az
intenziv, a természeti eréforrasokat kizsakmanyolé mezégazdasagot,
megszabaditani az olyan alkalmazott input anyagoktél, mint a gyomirtok
vagy a mitragya, at kell gondolni a gépesitettség szintjét, a kilénféle
csomagolbéanyagok hasznalatanak, a termékek szallitdsanak és disztri-
bucidjanak jelenlegi rendszerét. A nagyipari, gépesitett, monokulturakra
épullé mezbégazdasag (amelyet az olyan nemzetkdzi szervezetek, mint
példaul az IMF, a Vilagbank, vagy az igazi zolditési kisérletekkel kudar-
cot vallé K6zds Agrarpolitikan keresztil az Eurépai Unid is tamogatnak)
elszegényiti és erodalja a talajt, a lakossagot pedig arra kényszeriti,
hogy egyre kegyetlenebb versenyben kizdjon meg a mezdégazdasagi
teruletekert,% élelmiszer-eléallitas helyett sokszor agrolizemanyag ter-
melésére hasznalja a foldeket és olykor rossz minéségii vagy egyenesen
az egészségre karos élelmiszert allitson eld.

Tobb kérdés is felmerdl a lakossag megfelel6 élelmiszer-ellatasa kap-
csan: a megmdivelt terlletekhez valé hozzaférésen és az ezeken folyd
termelés maédjan tul az életmddunkba illeszkedd taplalkozasi kultura
problémaja is megoldasra var.

A nyugati kulturara jellemz6 husalapu taplalkozas energetikai szem-
pontbdl fenntarthatatlan és etikai szempontbdl is tébb ponton kritika
fogalmazhaté meg vele kapcsolatban, legyen sz6 a feldolgozott allatok
életkdrulményeirdl, az itt tapasztalhaté vegyi szennyezésrél, vagy a
husipari dolgozok, illetve a fogyasztok egészségére gyakorolt negativ
hatasokrol. A genetikailag médositott organizmusok hasznalatanak
hosszu tavu kdvetkezményeit nem ismerjik. A nyugati kulturaban az
étkezésben ugyanugy tulfogyasztunk, mint minden masban. Csokken-
tenlink kell a kalériabevitelt és megszabadulnunk a gondolkodasunkban
rogzult rutinok béklyojabal.

Hogyan lehet elémozditani a mez6gazdasagi termelés feletti rendelkezés
visszaszerzését és felgyorsitani az atalakulast a fenntarthatd, lokalis
mezbgazdasag kialakitasanak iranyaban?



Az FNA élelmiszer-ellatasra forditott részét helyi pénzben lehetne fo-
lyésitani, ezzel 6szténdzve a helyben elballitott, a fenntarthatésag és a
tarsadalmi igazsagossag szempontjainak figyelembevételével eléallitott
termékek fogyasztasat.

Az élelmiszer-ellatas problémajat is szem el el6tt tartd FNA joval tul-
mutat az élelmiszerhez valé hozzaférés kérdésén. Lehetdéséget teremt
a mezbgazdasagi termelés feletti rendelkezés visszaszerzésére, megte-
remti egy 6nallé, multinacionalis élelmiszer-ipari cégektél vagy agraripari
oridsoktol (mint példaul a Monsantétol) fliggetlen élet feltételeit, illetve
a sajat vetbmagok cseréjének és ujrafelhasznalasanak szabadsagat.

Esélyt ad arra is, hogy a demokraciat, a mindennapi gyakorlatot Uj
élettel toltsiik meg, hiszen nem lesziink tobbé kiszolgaltatva a profit
novelését minden egyéb érdek folé helyez6 vallalatoknak. Egy uj, fenn-
tarthato alapokra helyezett mez&gazdasagi termelés kulcsszerepet kap
mez6gazdasag gyakorlatan és helyette lokalitadson alapuld, fenntarthaté
modelleket hoz mikddésbe.

Evidencianak tlinhet, hogy mindenkinek joga van legalabb valamilyen
minimalis szinten taplalékhoz jutni! Mégis, ez a magatdl értet6dé elkép-
zelés korunk tarsadalmaiban nem érvényesilhet. Ennek az ellentmon-
dasnak a feloldasa érdekében az FNA bevezetése éltal olyan, korabban
mar emlitett j6 gyakorlatokat kell elétérbe helyezni, mint példaul a révid
értékesitési lancok, a kdzdsség altal tAmogatott mezdgazdasag, a helyi
pénzek, vagy a permakultira és az atalakulé varosok mozgalom.

Ha sikerll mindenkinek juttatni a lokalisan el6allitott élelmiszerbdl, a
termelés egy részét fuggetleniteni lehet a pénzligyi piacoktol, emellett a
termeléssel fontos tudas és a term6fold folotti rendelkezés birtokaba is
juthatunk. Ezen civil kezdeményezések nyoman indulhat el az atalakulas
egy masféle vilag, egy masféle gazdasag és masféle természethez-em-
berhez fiz8d6 kapcsolatok felé.

A fenti gondolatmenetbdl lathatd, hogy a helyi pénzek adekvat megol-
dast jelentenek a helyi termelés meggydkereztetésére és fenntartasara,
mikdzben a felhasznalas és a termelés is civil fennhatdsag ala keril. Az
FNA egy része tehat hagyomanyos pénzben, egy masik része azonban
a lokalisan eléallitott termékek fogyasztasara 6sztonzé helyi pénzben
volna folydsithaté. Megjegyzendd, hogy a ,romlékony” helyi pénz olyan,
a mertekletes, am kellemes élethez sziikséges termékek vasarlasara is
felhasznalhaté volna, mint példaul a ruhazat (kézmives szévetekbdl,
helyi alapanyagokbol, kenderbdl), vagy a szerszamok, szolgaltatasok
igénybevételére.
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Ahol az atalakulas mar elkezd6dott:
a rovid értékesitési lancok

Rovid értékesitési lancnak minésul a mezégazdasagi termékek olyan
értékesitése, ami a termel6 és a fogyasztd kozott kozvetlendl, vagy
egy-két kdzvetitével valdsul meg. Valdjaban itt a fogyasztashoz fii-
z8d6 viszony ujragondolasarol kell ismét beszélnink. A révid értéke-
sitési lanc korilbelll 80 000 francia gazdasagot érint. A kertészetek
67%-a, a minéségi bortermelék 50%-a, kdzel ugyanilyen aranyban
a konyhakertek és a gyumolcstermeldk 42%-a folytat kozvetlen érté-
kesitést. Ez kulonboz6 formakban mikodhet: a termelés helyszinén
vagy piacon, illetve innovativabb keretek kdzott is, mint példaul a ter-
mel6i kosarak 0sszeallitasaval, internetes értékesitéssel, kozvetlen
beszallitassal vendéglatohelyekre vagy nagykereskedéknek, szedd
magad programokkal, helyi pénz bevonasaval.

Az egyik legismertebb gyakorlat a koz0sség altal tamogatott mez6-
gazdasag, amikor a fogyasztdk egy csoportja és egy adott termel6
kozott valdsul meg az egylttmikddés: a fogyasztd a termelbvel
egyutt vallalja a gazdalkodas kockazatat és osztozik a nyereségen,
a gazdasagban elballitott termékekbdl Osszeallitott kosarak fogyasz-
tasan keresztll. Az egyuttm(ikddés kdlcsénds bizalmon alapul, a
fogyasztdk a termékek jellege és a foldrajzi helyzet figgvényében
meghatarozott id6szakra elére fizetnek.

A gazdak szamara ez a megoldas viszonylag kiegyensulyozott,
biztos jovedelmet jelent, ami lehetévé teszi a mezégazdasagi tevé-
kenység hosszu tavu fenntartasat, a fogyasztok szamara pedig friss,
szezonalis, gyakran (de nem szikségszerlien) természetes modon,
helyben termelt zOldségfélékbdl és a régidra jellemzd allatfajokbdl
szarmazo élelmiszereket, mindezt mindkét fél szdmara méltanyos
arakkal.

Franciaorszagban korilbelul 700 ilyen egyuttmikdédés mikddik,
atlagosan esetenként 45 fogyaszté és 3 gazda részvételével. Ma-
gyarorszagon is szamos példat talalunk kézosség altal tamogatott
mez&gazdasagra.




Ahol az atalakulas mar elkezd6dott: a helyi pénzek

A helyi pénz valamilyen egyesiilet vagy dnkormanyzat altal |étre-
hozott pénz, ami egy helyi haldzaton belll javak és szolgaltatasok
cseréjében alkalmazhaté. Elegendd bekapcsolddni a halézatba ah-
hoz, hogy hasznalni lehessen ezt a hagyomanyos pénzt kiegészité
eszkozt, a csatlakozas azonban minden esetben egyfajta kbtelezett-
ségvallalast jelent.

— A szolgaltatok a lokalis gazdasag, a méltanyossag és a ter-
mészet tisztelete szellemében irédott egyezmény szerint végzik
tevékenységuket.

— A helyi pénz hasznal6i szamara két okbdl is el6nyds a halézaton
belll vasarolni: egyrészt, mert a gazdak, szolgaltatok termékei a
lehetd legjobb mindséget képviselik, masrészt pedig mert a lokalis
pénz ,romlékony”.

A pénz romlékonysaga azt jelenti, hogy az id§ elteltével veszit
értékébdl. igy amikor a felhasznalénak szilksége van egy termékre
(vegyuk példaként a kenyeret), a zsebében pedig lokalis pénz lapul,
szivesen gyalogol egy kicsit tdbbet azért, hogy a halézaton belll
vegye meg (mondjuk egy biopéknél), miel6tt még eléviilne a pénze.
A pénz romlandésaga nem tébb, hanem jobb fogyasztasra serkent,
raadasul nem ad lehet&séget a felhalmozasra. A helyi pénz legfon-
tosabb szerepe, hogy el8seqiti a gazdasag relokalizacidjat a helyi
arucsere tamogatasaval.
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Ahol az atalakulas mar elkezd6dott:
a fenntarthaté mez6égazdasag

Az agrodkologiai megkodzelités, a fenntarthaté mezdgazdasag olyan
gyakorlatok rendszerének tekinthet6, amely a gazdag és bdkezl
természet adottsagaira épll, annak folyamatai inspiraljak, és amely
egyiitt is mikddik a természetes folyamatokkal. Eppen ezért a ha-
gyomanyos intenziv mezégazdasag ellenpolusaként értelmezhetd.
Az Okologiai mezdgazdasag az élet minden megvalodsulasi formajat
tiszteli.

Ez a meghatarozas egyarant megfelel az dkologiai mezégazdasag
kilonbdzb ,iskolai” altal képviselt iranyzatok kilénb6z8 elveinek:
legyen sz6 biolégiai vagy biodinamikus mez8gazdasagrol, tajgaz-
dalkodasrdl, perma- vagy polikultararal.

Mindegyik iranyzatban kdzos, hogy a joval kisebb kdrnyezeti terhe-
Iés mellett — szamos tanulmany tandsaga szerint — termelékenység
szempontjabdl is jobbak az eredményeik, mint az intenziv mez6-
gazdasagnak, és ez a kilénbség még szembeotlébb, ha figyelembe
vesszuk a kildnb6z6 input anyagok alkalmazéasat, illetve a bizonyos
id6 elteltével bekovetkez6 talajromlast.

A fenntarthaté mezégazdasag
Legfontosabb célkitlizései:

— CsoOkkenteni a mesterséges, természetre artalmas anyagok
(pl. mesterséges gyom- és rovarirtok) hasznalatat, megerdsiteni a
biologiai interakciokat és az 6koldgiai folyamatokkal 6sszhangban,
azok segitségével végezni a gazdalkodast. A természetes kornye-
zetet tiszteletben tartva, a taj adottsagaihoz legjobban ill6 mivelési
format kivalasztani.

—Alehetd legnagyobb mértékben visszaszoritani a mérgez6 vagy
szennyez6 anyagok kibocsatasat.

— Jobban gazdalkodni a tapanyag-felhasznalassal, példaul a
biomassza Ujrafelhasznalasaval. Rendszeres id6k6zonként mez6-
gazdasagi maradékanyagok, allati eredet(i tragya és komposzt alkal-
mazasaval megndvelni a talaj szervesanyag-tartalmat, ugyanakkor
kiegyensulyozni és optimalizalni a tapanyagkorforgast.

— Allati eredet(i tragya és zoldtragya segitségével dusitani a
talajtakarot és a lehetd legjobban, akar teljesen visszaszoritani a
mesterséges gyomtalanitas sziikségességét, a talajeroziot, a viz-,
a nedvesség- és a tapanyagveszteséget.

— Mindezek a vizgyUjtés, a vizvisszatarté gazdalkodas gyakorlata-
val parositva még hatékonyabb eredménnyel kecsegtetnek.




— Elésegiteni a talaj bioldgiai aktivitasat, ezzel fenntartva, illetve
javitva termékenységét.

— Fenntartani a termesztett fajok leheté legnagyobb diverzitasat
térben és idében, ezaltal megndvelve az agro-okoszisztéma kdrnye-
zeti valtozasokkal vagy kartevikkel szembeni ellenalld képességét
és rezilianciajat. Ez elérhetd példaul vetésforgd alkalmazasaval,
a fajok valtogatasaval és kiilénb6z6 fajok egymas kozelében vald
termesztésével (intercropping), polikultirak, agroerdészetek [étreho-
zasaval, illetve a névénykulturak és tenyésztett allatfajok egymast
kiegészité kombinacidjanak kialakitasaval.

Az uj, fenntarthaté mezégazdasag kilonbéz8 formai folyamatos
fejlédésen mennek keresztiil és egyre jelentésebb teret nyernek, mig
a nagyipari mezégazdasag hosszu tavon romlast, visszafejlédést
idéz elb.

1.3. Hozzaférési jog a természetes és energiat biztosito eréforrasokhoz

LA rendeltetésszert( felhasznalas (kvazi) ingyenessége,
a nem rendeltetésszert felhasznalas megadodztatasa.”
Paul Ariés

Az FNA magaban foglal egy bizonyos mértéki hozzaférési jogot az olyan
alapvetd eréforrasokra, mint a viz, a gaz és az elektromos aram, a ren-
deltetésszer(i felhasznalas ingyenességének és a nem rendeltetésszeri
(tulzott mértékii) felhasznalds megaddztatasanak elvét kdvetve. Igy az
els6 néhany felhasznalt KWh vagy m? ingyenes volna, majd a tarifa foko-
zatosan ndvekedne, a tulzonak mindsitett fogyasztast pedig biintetéadd
sujtana. Teljesen elfogadhatatlan, hogy ugyanolyan arat kell fizetni, ha
valaki a vizet ivasra vagy alapvet6 haztartasi tevékenységekre hasznalja,
mint amikor az uszomedencéjét tolti fel, esetleg a terepjarojat mossa.

Elképzeléslink szerint a hénap elején a viz-, gaz-, és elektromosaram-
mérék a helyi sziikségleteknek és korilményeknek megfeleléen, egy
demokratikusan és lokalisan meghatarozott mértékben negativ értékre
lennének allitva. Attél fogva, hogy a szamlalé atlépi a nullat, az ar emel-
kedni kezdene, ezzel elrettentve a fogyasztokat pazarlastél. Az ingyenes
fogyasztas szintjenek megallapitasahoz, a termelés megszervezéséhez
és az ehhez kapcsolédo nehéz feladatok elosztasahoz természetesen
allampolgari vitara van szikség, ami ismét bizonyitja, hogy az FNA uj
lendlletet ad a demokracianak, hiszen innentdl fogva a fogyasztasnak
nem csupan a pénz szabna hatarokat.

A legfontosabb cél a fogyasztassal kapcsolatban tanusitott jozansag
elémozditasa, és a természeti eréforrasok pazarlasanak visszaszoritasa
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(példaul az Uzletek éjszakai kivilagitasa vagy a reklamok kapcsan). Ezt
kovetden a befektetett energia minél jobb megtérilését kell szorgalmaz-
ni (példaul a lakasok szigetelésével), végll pedig a megujuld energia
termelésére vonatkozo valésagos politikat kell kidolgozni, aminek a
megvalésitasa szamos ember kdzremkddését és atképzését igényelné
az energiatudatos technoldgiak elsajatitasa érdekében (Ggymint szél-,
nap-, és geotermikus energia, kapcsolt energiatermelés). Elényben kell
részesiteni a lokalis energiakdzpontok kialakitasat és az épuletek ener-
getikai 6nallésagat. Ezt kiegészitve a helyi és egyedi energiatermelési
megoldasokra vonatkozé kezdeményezések, kutatasok és kisérletek
fontossaga is hangsulyozandé.%

Nincs sziikség az olyan nagy lélegzetli és teljesen felesleges pro-
jektekre, mint példaul a Notre-Dame-des-Landes kdzelében talalhatod
terméfoldeken tervezett Uj nantes-i repll6tér vagy Uj atomerémivek
épitése. Az atomenergia altal hordozott veszély az erémUivek azonnali, de
legalabbis a lehet6 leghamarabb tértén6 megsziintetésére kell inspiraljon
benninket, nem szabad egy olyan atmeneti id6szakot kijeldlni, ami alatt
a balesetveszély csak tovabb novekedne. Hasonldoképpen ellenezziik a
hidraulikus repesztési eljarast is, ami a k6olaj- és foldgazellatas érdeke-
ben a talajvizet veszélyezteti.

Afosszilis energiahordozokkal a lehetd legtakarékosabban kell banni,
hiszen az olcsoé kdolaj ideje mar lejart. El kell fogadni, hogy ennek az
egyébként rendkivil szennyezd természetes eréforrasnak a kitermelési
csuicsan mar tuljutottunk.

Szintén nagyon fontos lenne, hogy a kilonb6zé targyakat a lehetd
legtovabb hasznaljuk, majd hasznositsuk Ujra, hiszen az elkészitésukhoz
felhasznalt anyag és az értékik is megbecsiilendd, raadasul jelenleg
fulladozunk a hulladékaradattol. Véget kell vetni annak, hogy az izemek
oOtletszerlien termelnek mindenfélét, mondvan, hogy egy kis reklammal,
na meg a programozott elavulassal minden eladhaté: a nyersanyagok
tudatosabb felhasznalasaval nem csak azt kell demokratikus médon
meghatarozni, hogy mit és milyen célra termellnk, hanem ujra meg kell
tanulnunk a ,targyak konvivialitasa” szellemében értékelni az eszkdze-
inket, ugy, hogy azok a lehet6 legtovabb hasznalhaték, illetve az eszkdz
hasznaldja altal kénnyedén megjavithatéak legyenek.

Az élet mindezen terlileteinek az allampolgarok kézdsségének be-
latasara bizva kell formalddniuk. A megfelel§ informacidaramlas és az
adekvat demokratikus eszkzdk hasznalatan keresztil a kézjavak (és a
kozjavak felhasznalasanak korlatai) uj értelmet nyernek, igy védve él6-
helylnk biztonsagat, a kellemes és egészséges élet folyamatos feltételeit
valamennyi foldlaké szamara.



Az atalakulas elkezdddott: a kdzszolgaltatok

A kozszolgaltatasokra vagy kozjavakra vonatkozd hozzaférési jog
mindenki szamara lehetéséget ad, hogy ingyenes Ujraelosztasi
mechanizmuson keresztll szolgaltatasokat vehessen igénybe
egy bizonyos, a kdzdsség altal meghatarozott kereteken beliil. igy
mindenkinek joga lenne egy meghatarozott mennyiség ingyenes
hasznalatara a rendeltetésszer(i felhasznalas ingyenességének elvét
kovetve. Az ezen felll hasznalt mennyiség karosnak mindsithet6 és
a felhasznalonak fizetnie kellene érte.

Ebben a megkoézelitésben a kdzjavak kezelése Ujraértelmezett
demokratikus keretek kdzoétt zajlana, példaul uj kézszolgaltatok
kialakitasaval.

A kozszolgaltatd valamely kézszolgaltatas kezelésével foglalkozo
intézmény. Tevékenysége az adott kdzszolgaltatas folotti rendelke-
zés visszaszerzésének és kezelésének szellemében valdsul meg,
kiterjedhet példaul a viz- vagy az aramszolgaltatésra. Elétérbe he-
lyezi az allampolgari értékeket és a kdzérdeket, illetve a lokalitast.

1.4. Jog a mobilitashoz

LA kbzlekedés a Novekedés cinkosa lett.”
Jean Robert (urbanista)

A személy- és aruforgalomra alapozott tarsadalom megkérddjelezése
magaban foglalja az id6 értékének atértelmezését, illetve a térszemlélet
és az urbanizmus Ujragondolasat is. lvan lllich elemzésébdl meritve
Jean-Pierre Dupuy a kdvetkez8képpen kalkulal azzal az idével kapcso-
latban, amit ,az atlag francia nem csupan kézvetlentil a helyvaltoztatas-
sal, de a kocsimosassal, az auté koriili teendbk elvégzésével, a benzin
megvasarlasahoz sziikséges pénz megkeresésével tolt. 1975-ben ez
napi négy orét jelentett. Ha a nap idétartamabdl kivonjuk a nyolc 6ra
alvasidét, akkor azt latjuk, hogy a kocsinak szentelt id6 az ébren toltott
orak negyedét jelenti... Namarmost, ha ezek utan elosztjuk a széban
forgd idét az egy év alatt egy atlagos francia altal megtett tavolsaggal,
akkor az atlagsebességre 7 km/h-s eredményt kapunk. Marpedig ennél
barmenyik kerékpar jobb teljesitményre képes!”™. A fenti szamitashoz
még hozzaadva az utak és egyéb infrastruktura épitésének szentelt tar-
sadalmi szintl id6felhasznalast, gyorsan arra az eredményre jutunk, hogy
az aktiv tarsadalmi idé harmadat bizony a kézlekedésiparnak szenteljik.
Raadasul ha figyelembe vesszik az Uzemanyagarak emelkedését és a
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fosszilis energiahordozdék egyre szlikosebbé valasat, a fent kiszamolt
atlag haladasi sebesség még inkabb csdkkenni fog.

Az autékdzpontu tarsadalomnak nem sikerlt élhetd és fenntarthatéd
kozlekedési rendszert kialakitania, tehat égetéen fontos feladat lenne
valami mas megoldast talalni. A varosok automentessé tétele mindany-
nyiunk érdeke és sziikségessége a bolygd szempontjabdl is husbavagé.
A személygépjarmi egy ésszer(tlen és irracionalis tarsadalmi modell
helyvaltoztatasi eszkdze, tehat tulzott hasznalataval feltétlendl szakitani
kell a tarsadalom élhetévé tételéhez. Helyette a tartalmas tarsas egyutt-
élés szellemével 6sszhangban kell kbzlekedési eszkdzdket valasztani,
ezen keresztul épitve a Nemndvekedés logikajaba illeszkedd uj tarsa-
dalmi modellt.

A gépkocsi a kapitalizmust szolgald eszkdzzé lett, ha nem inkabb
az egyik védbbastyajava, ezaltal a konvivialitast, a relokalizaciot és az
antiproduktivizmust tdmogato tarsadalom ellenségéve is. Az autdbiivélet
megszintetéséhez persze szlikség van nem csak a produktivista logika
altal besziikitett gondolkodasmdédunk felszabaditasara, de arra is, hogy
koézbsen egy olyan tarsadalmat épitsiink, ahol a személyszallitds nem
a térszervezés alapkritériuma. Léteznek mar kiprobalt megoldasok,
amelyeket U] 6tletekkel lehet kiegésziteni, sziikségességik azonban
mindenképpen nyilvanvalé.

A cél eléréséhez azonban el6térbe kell helyezni a rovid értékesitési lan-
cokat és relokalizalni a tevékenységeinket. Helyvaltoztatédsaink értelmét
és okat alaposan meg kell vizsgalnunk, hatart kell szabni nekik és lassi-
tanunk kell, de féképpen arra kell Gigyelniink, hogy a lehet6 legkevésbé
legyenek szennyezdek. Ehhez természetesen szlikség van az allandé
helyvéltoztatast igényld élettereink és feladataink atértelmezéséhez és
egy forradalmi atalakulashoz, amelynek eredményeképpen elétérbe
kertilnek a kérnyezetkiméld kdzlekedési eszkdzok.

Kbézosseégi szinten a helyi kdzlekedés ingyenessé tehetd, vagy az
azt igénylék rendelkezésére lehet bocsatani kérnyezetkiméld, ,aktiv”
kozlekedési eszkdzdket, példaul ingyenes kerékparhasznalatot az Uj-
rahasznositasukban vagy Uj kerékparok készitésében vald részvétel
ellenében. Az is lehetséges volna, hogy mindenki ajandékba kapjon
egy kerékpart, am egyuttal arra is meg kellene tanitani az embereket,
hogyan tudjak maguk megjavitani és karbantartani. A tdmegkdzlekedési
eszkozokre vonatkozéan kidolgozhaté volna egy olyan rendszer, ahol egy
kilométeralapu elszamolasban bizonyos tavolsag megtétele utan kellene
csak az utasnak fizetnie.

Ez utdbbi megoldas a tevékenységek relokalizalasat szorgalmazna.
igy a lakéhely-munkahely vagy a lakdhely és a tevékenység végzésének
helye kozotti kozlekedés ingyenességét bizonyos hatarok kézé lehetne
szoritani és nem kizarélag a kézdsséget vagy a munkaadét terhelné
(mivel az alkalmazottnak nem all feltétlenil érdekében az életének
relokalizacidja). Egyéni szinten nem lehet végletesen elrendelni a hely-



valtoztatas minimalizalasat, szlikség van a tér Ujrarendezésére is ahhoz,
hogy mindenki egyénileg csdkkenteni tudja a rendszeres helyvaltoztata-
sat és relokalizalhassa az életét. Ha valaki a jobb tér- és tevékenység-
rendezés ellenére is ugy dont, hogy tavol 6hajt lakni a munkahelyétél,
szive joga, am ennek koltségeit neki kell viselnie.

Ennek a kozlekedéspolitikanak az is a célja volna, hogy nagyon erésen
megadodztassa, esetleg megtiltsa a demokratikus dontés értelmében
feleslegesként vagy abszurdként értékelt szallitasi tevékenységet (arufor-
galom, illetve 1000 km-nél kisebb tavolsag esetén replil6gép hasznalata),
ugyanakkor a lehetd leghamarabb minél slirlibb, varosokat és orszagokat
0sszekotd, pihenési lehetéségekkel ellatott vasuthalézatot épitsen ki.
A cél nem az volna, hogy minél messzebbre jussunk, inkabb az, hogy
valahol mashol legylink, mint ahol a hétkdznapokat éljik. Nyilvanvald,
hogy a TGV és mas nagy sebességl vasutak is feleslegessé valnak.
A Nemndévekedés egyik alapvetd értéke a lassulas, ami 6sszecseng a
kilonbdzd slow mozgalmak, és féképpen a Lassu Varosok mozgalmak
szellemiségével.®®

A szallités ujragondolasa az utazas, az utazas id6hdz és masokhoz
valé viszonyanak atértelmezését is jelenti. Daniel Mermet Uti jegyzeteiben
azt irfja: ,a talalkozasok nélklili utazas puszta helyvaltoztatas”. Fel kell
tehat hagynunk azzal, hogy az utazast is fogyasztasi cikként kezeljik,
és csak a képeslapra valo, szép vidéket keressik benne. Elég volt a
hétvégére fapados jaratokon a vilag masik szegletébe repit6 last minutes
utakbdl, helyette meg kell tanulnunk Ujra felfedezni a lassan folyé id6t,
a talalkozasokat, a vendégszeretetet €s magunkba szippantani a masik
kultarat, az idegen nyelveket.
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Az atalakulas elkezdddott:
szereld magad kerékparmihelyek

A kooperativ kerékparmihelyek célja a hétkéznapi kerékparos-
kozlekedés népszerlsitése. Egyszerre foglalkozik hasznalt biciklik
Osszegyljtésével és Ujra hasznalhatéva tételével, illetve segiti a
kerékparhasznaldkat, hogy elsajatithassak a jarmivik szereléséhez
és karbantartasahoz sziikséges ismereteket. gy aztan a kerékpar-
mUihely az ismeretcsere és a tudasatadas helyszine is, fontos oktato
szerepet t0lt be az egyes lakonegyedek életében.

A kerékparmihelyek ugyanakkor illeszkednek a kdzlekedéssel
kapcsolatos reflexioé globalisabb folyamataba is. Hozzajarulnak a
kérdéseket felvetéséhez, ugyanakkor informaciot is szolgaltatnak és
nyomast gyakorolnak annak érdekében, hogy a mobilitas mddozatai
valtozzanak, ezzel elé6készitve az atalakulast. Egyre szaporodnak az
utcai megmozdulasok (varosi sétak*), amelyek a lakok és a hatdsa-
gok figyelmét hivjak fel az adott helyszinen a rendellenességekre,
és kuldénbozé fesztivalszamba mend rendezvények (vélorution **)
is. A mihelyek igyekeznek 6sszekdtd kapoccsa valni az énkéntes
egyszerisiték és a kilonféle, kozlekedéssel foglalkozé civil és akti-
vista szervezddések kozott.

* A Linzbél kiindul6 mozgalom célja: varoslakoknak szervezzenek kirandula-
sokat sajat varosukban, hogy jobban megismerjék lakohelytket — a ford.
** A Critical Mass francia megfelel6je — a ford.

Miutan bemutattuk a féldhasznalati jogot, az élelemhez, az energiahoz
és a mobilitashoz valé jogot, attériink a kdzszolgaltatasok kérdésére,
amelyek Ujraértelmezése a gyarmatositott gondolkodasmad felszabadi-
tasanak egyik fontos eszkoze.



2. Eszkéz az atalakulashoz
2.1. Jog az egészséghez

Az egészséges embernek nincs sziiksége erészakos
kils6 beavatkozasra ahhoz, hogy parosodjon, gyereket
csinaljon, szembenézzen az emberi élet velgjaroival és
meghaljon.” Az egészséges nem medikalizaltat jelent,
hanem olyan embereket, akik ,egészséges lakohelyen
élnek, egészségesen taplalkoznak, mindezt egy olyan
kérnyezetben, amelyik lehetévé teszi, hogy gyerekiik
legyen, ahol lehet élni, dolgozni és meghalni. Olyan
kultarat jelent, ami segit a hatarok tudatos elfogadasa-
ban: a népesség nem néhet hatartalanul; az 6regedés
nem odazhaté el a végtelenségig; a gyodgyulas csak
ritkan teljes; a halal mindig jelen van.”

Ivan lllich (lllich 1975)

Az egészségugyi rendszer az FNA integrans részét képezi. Nemcsak
mindenkinek joga van az ingyenes gyogykezeléshez, de ez a lokalis
élet szocidlis rendszerének egyik alapeleme. Az ingyenes egészséglgyi
ellatéas megvaldsitasa az egészséglgyi szektor teljes atszervezését
igényli (a lokalis ellatas érdekében a foldrajzi atszervezéstdl kezdve az
egészségpénztar rendszerének atalakitasaig a szolidaritas jegyében),
illetve az egészségligy és az orvoslas alapvetd atértékelését is. Ugyan-
akkor a kényelmi indokbdl végzett orvosi beavatkozasok egyaltalan nem
volnanak ingyenesek, ezeknek koltségei a szolgaltatas igénybevevéjét
terhelnék. A gyodgyszerkutatas, -gyartas és disztribucié a kézszolgal-
tatasok kozé kell tartozzanak, vagy legalabbis a kozszféra felligyelete
ala, megszabaditva igy a lobbik befolyasatdl és csokkentve a jelenlegi
pazarlast (példaul a tablettak dobozos értékesitése helyett bevezethet6
volna az egységenkénti arusitas).

Az egészséglgyi rendszer teljes atalakitasa elengedhetetlen, a legjobb
gyoégymaod pedig a megelézés kell legyen.

Torvényekkel és politikai eszk6zokkel meg lehet valtoztatni bizonyos
gyakorlatokat, mint példaul a stresszt és rossz kdzérzetet okozé valla-
lati menedzsment esetében vagy az artalmas munkakdrnyezet vonat-
kozasaban (példaul azbesztszennyezés), és igy elejét venni szamos
betegség kialakuldsanak. A biztonsagi eldirasokat és elévigyazatossagi
szabalyokat nem irhatja felll a gyorsasag igénye (ami a legtobb eset-
ben tulajdonképpen gazdasagi elényt jelent) vagy a (gazdasagi okokbadl
alacsonyan tartott) human eréforras hianya.

Az élelmiszerre vonatkozo eldirasokat meg kell szigoritani ugy, hogy
a gyomirtok, a mitragya, a szinez8anyagok, illetve az egyéb karos és
felesleges adalékanyagok nyomtalanul eltlinjenek; az élelmiszeripar-

67

LIEGEY-MADELAINE-ONDET-VEILLOT: JOLET GAZDASAGI NOVEKEDES NELKUL



68

MELLEKLET

ban az ugynevezett civilizacidés betegségek — mint a ,rejtett” zsirok
és cukrok kovetkeztében kialakuld rak, a cukorbetegség vagy a kéros
elhizds — visszaszoritasa érdekében szigoru szabalyokat kell bevezet-
ni. Mindemellett a véllalatoknak tiszteletben kellene tartania bizonyos
kérnyezetszennyezést tiltd intézkedéseket a levegd, a viz és a term6fold
mindségének megdvasa érdekében.

Globalisabb szinten elmondhatd, hogy a fogyasztasra és féktelen
novekedésre épild tarsadalmunk nem tarthatd fenn az emberiség és a
természet karositasa nélkil. Az egészségugyi rendszer nem jelentheti egy
mérgezd rendszer karbantartdsat. Az allopatikus * orvoslas intézménye-
sitett keretek kozott tereli el a figyelmiinket betegségiink és fizikai prob-
Iémaink valddi okainak keresésétdl, hogy minél elébb képesek legylink
Ujra betdlteni a munkaalapu tarsadalom altal rank rott szerepet. Ebben az
elterelésben fontos szerepet kap a reklam is, ami faradhatatlanul igyek-
illetve hogy mindenféle egyészséguligyi kockazatot hordoz6 tevékenységet
végezzink: autdzzunk kifulladasig, sportolni edz&terembe jarjunk; fogyasz-
szuk az élelmiszeripar mérgez6 alapanyagokat tartalmazo termékeit és
féképpen hogy fogyasszunk algydgyszereket (pseudo-médicament) és
étrendi kiegészitéket (ali-cament), példaul az emésztésink javitasara.
Emlézziink csak Hippokratész intésére: ,Etketekben lesz gydgyulastok!”

A fejl6dés” tarsadalma altal generalt bajok az emberi pszichét is érintik:
ez a szemlélet felelés az altalanos rossz kozérzetet okozo elszigeteltség
érzéséeért, a mindenki mindenki ellen elv uralkodasaért, az allandé roha-
nasért, a stresszért és azért is, hogy a munkanélkiliséget tragédiakent
éljuk at. Emlitenlink kell az élet természetes menetének legfontosabb
elemeitdl valo egyre jelentésebb eltavolodast is, hiszen ezeket jelenleg
betegségként kezeljuk: itt az ideje, hogy a szuletés, az dregedés és a
halal ujra foglalja el a Iétben betdltétt szerepéhez mért megfeleld helyet
a kollektiv tudatban.

A gydgyitas technicizalasaba vetett vak hitet enyhiteni kell az alternativ
medicinakon keresztll (naturopatia, homeopatia, csontkovacsolas, sza-
bad oltasvalasztas: az allopatia csak a végsé megoldas legyen). Az a
megkodzelités, hogy a természettel valé harmonikus egydttélés helyett a
természet leigazasan munkalkodunk, magaval vonja a gyogyitas jelenleg
uralkodé felfogasat, ami a tulélésért, a természet elemei ellen folytatott
allandd harcban manifesztalodik.

A medikalizacié nem elhanyagolhaté részét képezi az ipari tarsadalmak
ndvekedési ratajanak, mikbzben segit fenntartani a betegségek okait: az
élelmiszeripart, a szennyezd Uzemeket, a menedzsment intézményét
— mindezek a magas GDP elengedhetetlen kellékei. Az egészséges
lakossag gazdasagi katasztrofat jelentene, tehat csak a Nemnovekedés

* Allopatikus: tuineti kezelést alkalmazo - a ford.



keretei kozott valosulhat meg, vagyis ha a gazdasagi ndvekedéstél vald
fugg6séggel sikeril végre leszamolni.

Az orvosi kutatasnak vissza kell kapnia figgetlenségét. Jelenleg a
laboratériumok a gazdag orszagok gyogyszerkeresletét igyekeznek
kielégiteni, nem pedig a gydgyitas demokratizaldsanak eszkdzeit pro-
baljak megtalalni, vagy a szegények és elesettek problémait gydgyitani,
megeldzni. Hany halalesetet lehetett volna megel6zni, ha a foglalkozas-
egeészségligy valéban betdltdtte volna a neki szant szerepet, hogy mast
ne emlitstink, csak példaul az utébbi évtizedek azbesztmérgezéseit?

Az FNA bevezetésekor ugyanakkor a lehetd legszélesebb kérben
foglalkozni kell az értelmi, érzék- vagy mozgasszervi fogyatékkal él6k
visszavezetésével életkdrnyezetiik mindennapjaiba, oktatasukkal lehe-
téséget kell adni az 6nallésodasukra (példaul ergondémiai, ergoterapiai
ismeretekkel), ahelyett, hogy egyre nagyobb technolégiai fliggéségbe
taszitjuk 6ket a kiilénb6z8 segédeszkdzok, felszerelések hasznalataval.

A védelem és megel6zés rendszerének mikdodtetése egészséglgyi
szakemberek és civil képvisel6k szervezetei k6z6tt megosztott kdzds
feladat lenne. Célravezetének tartanank az iskolai évek alatti higiénia-
oktatas bevezetését, amivel a sajat egészségiiket tudatosan 6vé feln6t-
teket lehetne nevelni. Végll pedig Ujra hangsulyozni kell az alternativ
gyégymaodok alkalmazasanak fontossagat, a névenyek, gyégyndvények
erejének felfedezését.

2.2. Jog az oktatashoz

LA burzsoazia az iskolarendszeren keresztiil kbzvetiti a
alkalmazkodni akarast, vagyis kulturalis énallésagukat
lerombolva felkelti a vagyat az elnyomott osztalyokban
a konformitas és a hasonldsag illiziéja irant, igy lan-
colva 6ket minddrékre a tarsadalmi rendhez”. A Jules
Ferry altal bevezetett altalanos és ingyenes elemi iskola
ellilteti az esélyegyenléség hamis abrandjat: mindenki
ugyanolyan ,esélyt” kap az egyenlétlen tarsadalom
legmagasabban pozicionalt rétegeibe jutni, nem pedig
ahhoz nyujt segitséget az elnyomott osztaly tagjai sza-
mara, hogy olyan ismereteket szerezzenek, amelyekkel
atalakithatjak a rendszer egyenlétlen voltat”.
Antonio Gramsci
In: Jean Foucambert:
LA jules ferry-i iskolarendszer, egy
hanyattatott sorsu mitosz térténete”*

* Az 1881-ben Jules Ferry kdzoktatasi miniszter altal bevezetett altalanos, ingye-
nes, kotelezé, vilagi elemiiskola-rendszer — a ford.
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Az oktatasnak az egyén emancipaciés tényezéjévé kell valnia, ami
castoriadisi értelemben vett 6nalldsagra és felelésségre nevel (mikdz-
ben a jelenlegi a ndvekedéshivé rendszer szolgalataban all, alapvetéen
munkaer6t és fogyasztokat képez). Ebben az értelemben az oktatés az
FNA egyik alappillére, hiszen bevezetése az iskola természetével és az
oktatassal kapcsolatos reflexié kiinduldpontja lehet, és arra késziti fel
az egyent, hogy a Nemndvekedés tarsadalmaban aktivan elfoglalhassa
a helyét. Az oktatasi rendszernek lehetdvé kell tennie a gyermekek, a
serdulék, illetve a felnbttek szamara is, hogy megértsék az éket kordl-
vevd vilagot, a tarsadalom mikodését és képességeiknek megfeleléen
tudatosan és aktivan részt vegyenek annak alakitasaban. Az 6nallésagra
és felel6sségre nevelés politikajanak — ami élethosszig tarté tanulast
jelent, nem valamilyen jévedelmezé allas érdekében, hanem az egyén
vagyai és elvarasai figgvényében mind individualis, mind kollektiv
szinten vett kiteljesedésért — minél nagyobb teret kell adni és a gyakor-
latban is érvényesiteni kell. Az iskolanak fel kell tudnia kelteni az egyén
érdekl6dését a tarsadalom ugyei irant, Ujra emberkozelivé kell tennie
a politikat, meg kell tanitania meghallgatni, vitatkozni, déntést hozni,
er6szakmentesen kommunikalni, allampolgari és kritikus szellemre kell
tanitania. Olyan allampolgarokat kell nevelnie, akik ,képesek iranyitani
és elfogadjak az iranyitast is”, akik hallatjak a hangjukat, ugyanakkor
meghalljak masokét is.

Az iskola

A még mindig tul sok fiatalt és felnéttet megbénité analfabetizmus elleni
harc, az ismeretek kollektiv megosztasa sokkal fontosabb tarsadalmi
célok, mint az, hogy a gyermekeinkbdl Homo ceconomicust faragjunk.
Az iskolanak ujra fel kell ébresztenie a vagyat a természettel valé har-
monikus egyuttélés irant ahelyett, hogy arra tanitana, hogy leigazzuk
azt. Olyan gyakorlati tevékenységek bevezetésével érhetd ez el, mint
a kertészkedés, a biolégiai folyamatok tanulmanyozasa és a féld, az
élélények tisztelete, higiénia és taplalkozas, a jo kdzérzet — és nem a
versengés — érdekében végzett sport és jaték. Az iskolanak a leheté
legfiatalabb kortdl kezdve, nemre és bérszinre valé tekintet nélkiil masok
tiszteletére kell nevelnie, ezért kulondsen nagy hangsulyt kell fektetni
arra, hogy minél elébb Uj tankényvek irédjanak ebben a szellemben.

A tudas hierarchizalasanak felszamolasa érdekében a felnéttek sze-
repét is ujra kell értékelni: a kdlcsonds segitségnyujtas és ismeretcsere
az egymas tisztelete altal athatott k6z0s kultura Iétrehozasat szolgaljak
(szociokonstruktivizmus). Legyen vége a hozzaértés és a puha készsé-
gek karara istenitett targyi tudas uralmanak!



LAz oktatok, a civilizacioé lathatatlan szolgaldinak fel-
adata, hogy a népnek megfeleld intellektualis eszko6-
zb8ket adjanak a lazadashoz.”

Louise Michel: Mémoires, 1886

Az iskola nem maradhat a tarsadalmi kontroll eszkdze. Az oktatas nem
fugghet a tarsadalmi nyomastol és féképp nem a mindent uralé gaz-
dasagtol. Alapvet6 fontossagu, hogy valéban ingyenes legyen és ne
rojon a csaladokra erejiket meghalado kédltségeket. Az ingyenességnek
telijesnek kell lenni ahhoz, hogy gyermekeink életének ez a meghataro-
z6 eleme ne lehessen a diszkriminacié melegagya: a pénznek semmi
keresnivaloja az oktatasban. Ugyanez vonatkozik az élethosszig tartd
tanulasra és az egyéb szabadid8s, tovabbképzési vagy sporttevékeny-
ségekre is. Az oktatas id6étartamat nem hogy csokkenteni kell, hanem ki
kell terjeszteni az ember életének teljes hosszara, fel kell ismerni benne
a kiteljesedés lehetbségét.

Az FNA 6nmagaban persze nem elegendé a jelenlegi berdgzédések
megvaltoztatasara, de kiegészité eleme lehet egy olyan rendelkezés-
csomagnak, ami az iskolanak visszaadja az alapvetd funkcioit: a diakok
oktatasat, nyitotta tételét és autondmiara nevelését. Ennek értelmében
az egy osztalyra jutd gyerekek szamat csdkkenteni kell, igy fejlédhet min-
denki szellemi képességeinek megfeleléen egy megfelel6en felkésziilt
feln6tt véddszarnyai alatt: igy kerilhetd el a tarsadalmi egyenlétlenségek
Ujratermelése, a gondolkodas beszlikitése, a viselkedés konformistara
szabasa. Az iskolanak nyitottabbnak kell lennie a szulék, a pedagogusok,
a gyermekekkel foglalkoz6 szakemberek és a civil szervezetek felé, at
kell vennilk a jelenlegi iskolarendszerrel parhuzamos strukturakban, az
alternativ vagy énrendelkezd iskolakban mar jél miikédé gyakorlatokat,
illetve a gyermekek életritmusara vonatkozé kutatasok eredményeit.
Ezzel egyidejlileg Ujra kell gondolni a gyermek tarsadalomban betdltott
helyét és az iskola szerepét is. Az egyes ismeretek és kompetenciak
szisztematikus rangsorolasa helyett az iskolan kivil a hasznosithato
tudast kell el6térbe helyezni. Mivel az FNA az intézmények és az oktatas
aktorai szamara egyarant békés, kiegyensulyozott kdrnyezetet teremt,
bevezetése szabad utat ad a fent leirt atalakulashoz.
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Az atalakulas elkezdddott:
a parizsi 6nrendelkezé gimnazium példaja

A parizsi 6nrendelkezé gimnazium nyaron Unnepelte harmincadik
szlletésnapjat. Az 6nrendelkezésben és hierarchiamentességben el-
toltott sok-sok év tapasztalatat tudhatja magaénak. Az autonémiahoz
és allampolgari l1éthez vald hozzaférés a gimnazium miikddésének
meghatarozo6 eleme és egyben legfontosabb célja is. Az intézmény
vezetésében mindenki részt vesz, a hétkéznapi teendékben és az
oktatasban egyarant. A passziv diakoknak tudast diktalé tanar mo-
dellje helyett itt nem a tudas fogyasztasarél van sz6: mindenki maga
tervezi és szervezi tanulmanyait. Az 6rak soran fejlédik a kollektiv
intelligencia, a konszenzusos dontéshozatali készség, mindenki
onmagat értékeli az elvégzett munka fényében, a legfontosabb ér-
tékek kozé pedig az elkotelezettség, az emancipacio, a kiteljesedés
és az onbizalom szamitanak. Ebbdl a példabdl meritett otletekkel
lehet a j6vd cselekvd, lakohelyiik dontéseiben aktiv szerepet vallalo
allampolgarait nevel6 Uj iskolarendszer alapjait lerakni.

Felsbéoktatas és tudomanyos ismeretek

Az egyetemnek és a kutatasnak flggetlenné kell valnia az ipartél és min-
den egyéb, révid tavu gazdasagi megtérulésre vonatkozo célkitlizéstdl.
Sorshuzassal valasztott polgari testilet altal, demokratikusan megha-
tarozott terlleteken, az adott tevékenység altal indokolt mértékben kell
finanszirozni munkajukat.

Hogy az egyes tudasteriletek ne szigetel6djenek el egymastadl, és
hogy az embert és kdrnyezetét vizsgald kutatasok minél szélesebb kor-
ben folyhassanak, az egyetemeknek — és az oktatasnak altalaban — az
interdiszciplinaritas felé kell nyitniuk. A tudomany a kultdra része, a tudo-
manyos oktatas pedig elvalaszthatatlan a tudomanytorténet oktatasatol,
hiszen nagyon fontos, hogy minden tudomanyos terileten tevékenyked®
vilagosan lassa a kutatasanak értelmét. A transzdiszciplinaritas érvénye-
sulését a civil tarsadalom bevonasa biztositja.

A felfedezések eredményei kereskedelmi forgalomba bocsatasanak
elkerllése érdekében az elévigydzatossag elvét® szigordan érvénye-
siteni kell. A nanotechnoldgiai vagy génmaddositott kulturabdl szarmazo
termékeket a kereskedelmi forgalomba bocsatas elétt behaté vizsgalat-
nak kell alavetni.



Az atalakulas elkezdddott: Egyesiilet a
népnevelésért és az allampolgari tudomanyokért

Ez a civil tudomanyos alapitvany az egyes tudomanyos témakorok
altal érintett allampolgarok demokratikus részvételéért kiizd. Alapve-
tése, hogy csak egy korrekten informalt népesség tud megalapozott
itéleteket hozni, illetve hogy a kdzvetlenul ket érinté kérdésekben a
lakossagnak kell donteni. A kutatas és a technolégiai fejlédés iranya
nem lehet az elitista, barmilyen szakértéi testiilet vagy lobbi kényé-
nek-kedvének kitéve. Az alapitvany mindenkinek ujra lehetéséget
akar adni, hogy hallassa a hangjat, legyen sz tiltakozé aktivistak
csoportjardl vagy egyéni kezdeményezésrél: ,A Civil Tudomanyos
Alapitvany célja, hogy tdmogassa és fenntartsa azokat a mozgalma-
kat, amelyek a tudomanyt a kdzjé szolgalataba allitasa érdekében
demokratikus, allampolgari keretek kdzé kivanjak terelni.” Az Alapit-
vany ebben az értelemben, vagyis az egyént oktatva és informalva
jarul hozza a kultura kiterjesztéséhez, lehetéséget ad mindenkinek,
hogy a technikai kérdésekben, tehat a ,legelitistdbb” témakdrokben
is allast tudjon foglalni.

Forras: http://sciencescitoyennes.org/

2.3. Jog a kulturahoz

A kultura és a mivészet tanitanak és alakitanak benniinket egész éle-
tink soran, taplalnak, segitenek hidakat épiteni a testlink, a nyelviink,
az emberséglink, a multunk és a kollektiv emlékezet felé. A nyelv altal
fogjuk fel a vilagot, altala kiséreljik meg megérteni és képzelhetink el
egy Ujat, 6sszekdt bennlinket masokkal és altala vehetlink részt a tarsa-
dalmi életben, cselekedhetiink a vilagban, cserélhetjik ki gondolatainkat
és biztosithatjuk a kdvetkez8 generaciok életoromét, mikdzben megfeleld
eréforrasokat készitlink elé szamukra.

A kultura az altalunk elfogadott megkdzelités szerint minden politikai
tevékenység el6szobaja, a fogyasztdi tarsadalom kényszere hatasara
sokszor mégis a televizio sekélyes eszkdztarara korlatozodik: a széra-
koztatd misorok szellemileg el6készitenek a reklamok Gizenetének be-
fogadasara. A reflexio mivészeti vagy irodalmi megjelenési formait (mint
példaul kidllitasok, szinhazak, kdnyvtarak latogatasat) nem korlatozhatjak
anyagi feltételek, vagy nem fékezhetik mentalis akadalyok (a miveészet
mindenkihez szol, szociokulturalis hatarok nélkil). Az atalakulast el6-
készit, ugyanakkor az atalakulas eszkdzeként is értelmezett kultura
az FNA fontos szeletét jelenti, igy valik lehetévé, hogy megoszthassuk
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egymassal a minket korilvevd vilagrél alkotott felfogasunkat és egy
szebb jovét almodhassunk.

A filoz6fus Marie-Josée Mondzain szerint a kultura védelme nem va-
lamilyen kulturpolitika védelmét jelenti, hanem a politika 6sszeomlasa
elleni harcot. Akultura a beszéd, a vita és az itéletalkotas lehetéségeként
valtozast hoz, utat nyit az alkotas és a képzelet el6tt, igy elengedhetet-
lenll fontos szerepet kap az allampolgarra valas, a szabadsag és az
egyenl6ség megvaldsitasaban.

2.4. Jog az informécidhoz

Alehet6 leghelyesebb dontések meghozatalanak elengedhetetlen feltéte-
le a szabad és fliggetlen informaci6. Bar ez a feltétel minden demokracia
alapja, ma tavolrél sem teljestil. Az FNA a demokracia eszkoze, igy hozza
kell jarulnia az informacio terjesztéséhez és a hozzaférés biztositasahoz.
A reklam nem nyomhatja ra bélyegét ezentul az informacié aramlasara,
nem gyakorolhat nyomast a médiara — tdmogatni kell egy uj modellt
kovetd, fliggetlen média kiéplilését. Az interneten az ingyenesség alap-
elvén miikodé kezdeményezések Uj perspektivakat nyitnak, am bizonyos
hatarokra is figyelmeztetnek (lehetetlen a jelen piaci rendszer keretein
belll egy életképes gazdasagi modellt kidolgozni).

A felszabadulé id6t az allampolgarok alaposabb elemzés ala tudjak
vetni és megvitathatjak az esetenként egymasnak ellentmondo informaci-
okat. A civil Ujsagirasnak Uj lendiiletet kell kapnia. Kézfinanszirozott volta
ellenére a média gazdasagi 6nallésagot kap, igy szabadon dolgozhat fel
barmilyen témat, a tényfeltard ujsagiras eltt pedig Uj tavlatok nyilnak.
Mindemellett maguk az ujsagirok is sokkal felszabadultabban szentelhe-
tik magukat hivatasuknak, hiszen 6k is részestinek az FNA-ban.



Az atalakulas elkezdddott: a Basta! példaja

Az uralkodo sajtomodelltél alaposan eltérd, alternativ Basta! kiza-
rélag a www.bastamag.net honlapon olvashaté. Jellegzetes példaja
a minden vallalattdl és politikai parttdl fliggetlen, valédi informacio
terjesztése irant elkételezett, mindenkihez szé6l6 médianak. Az
Ujsagot kizardlag az olvasok adomanyaibdl (8%) a szerkesztéség
bevételeibél (15%) az lle-de-France regiondlis tanacsa altal adott
tamogatasbol (Ugrédeszka foglalkoztatas projekt, 15%), kilonbdzé
alapitvanyi tamogatasokbdl (28%) és koztamogatasokbol (34%)
finanszirozzak.

»1evékenyseégunk célja, hogy hozzajaruljunk a gazdasagi, tarsa-
dalmi és dkoldgiai atalakulashoz sziikséges alapok lerakasahoz” —
olvashatjuk a honlapon. A cikkek alternativ megoldasokat taglalnak,
harcokrdl, reflexiokrél tudésitanak, beszamolnak az Okoldgiai és
tarsadalmi atalakulas nagy kihivasairdl, a valédi demokracia sziileté-
sérdl és a pénzligyi valsag altal tamasztott nehézségekrol. A Basta!
nemzetkdzi szolidaritasi akcioknak és civil mozgalmaknak is helyt ad
hasabjain, hogy mindenki értesulhessen ezekrél és vérmérséklete
szerint be is kapcsolédhasson, tamogathassa 6ket, kritizalhassa
vagy szerepet vallaljon a kollektiv valaszadas folyamataban.

3. Perspektivak

Az FNA természetesen kiterjedhet mas jogokra és szolgaltatasokra is,
tobbek kozott a kisgyermekek, idések és fogyatékkal él6k gondozasara
vagy a temetkezési szolgaltatasok igénybevételénél nyujtott segitség-
re. Erdemes volna vitara bocsatani a jogi szolgaltatasokkal, illetve a
szabadalmaztatassal és a szellemi tulajdon védelmével kapcsolatos
kérdéseket. Ezek azonban csak példak, raadasul ezek is megvitatasra,
fejlesztésre, kritikara, gyakorlati kiprobalasra varnak. Nagyon fontos
azonban, hogy mindezek az intézkedések az FNA kiegészitéseként valo-
sulhatnak meg, megkdénnyitve a bevezetését és elésegitve az atalakulast,
mas tarsadalmi modellek megszilardulasat. Az FNA koherens abban az
értelemben, hogy a tarsadalom alapvetd atalakitasat szolgalja, mikdzben
tartalma dinamikusan, az adott helyzethez alkalmazkodva valtozik. llyen
értelemben az atalakulas eszkoze is, mik6zben 6nmaga is folyamatosan
alakul és fejl6dik. A bevezetés ritmusa, prioritasa, egyéb lehetdségei a
lehetd legnagyobb mértékben rugalmasak kell hogy maradjanak. Eb-
ben latjuk a sikeres atalakulas zalogat: a gérdilé tervezésben, vagyis
a projekt a megvaldsulas kdzben folyamatosan alakul. Ezért az FNA, a
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Nemndvekedés felé haladas jegyében sokféle alakot 6lthet és tartalom-
mal telhet meg. Nem el6re rogzitett, egységes, dogmatikus el6irasok
szerint zajlik, célja pedig a fenntarthaté és élhetd tarsadalmak felépitése
az adott kdrnyezetben él6 emberek jellegzetességeihez alkalmazkodva.

Végll, zarasképpen alljon itt néhany példa, amelyek igazoljak, hogy
az atalakulas bizony mar elkezdddott, és amelyek sikere Uj lendiletet
adhat az FNA szellemiségébe illeszkedd tovabbi kezdeményezések
megvalositasaban: Kalakakorok (LETS), kiegészité és nem spekulativ
helyi pénzek, k6zdsség altal tamogatott mezégazdasag (CSA), kdzosségi
kertek, rovid értékesitési lancok, permakultura, autondm kerékpar és
szerelb, illetve egyéb szolgaltatdsokat és kézmives tevékenységeket
végzd mihelyek, FabLab.



V. Hogyan valdsithaté meg a
Feltétel Nélkali Alapjuttatas?

Mivel ennek a jévedelmi formanak a jellegzetességei a helyi lehet6sé-
gek és kényszerek fliggvényében, illetve az adott kultira és szokasok
figyelembevételével artikulalddnak, megvaldsitasa tobbféle mddon is
elképzelhetd. A kiinduldpontok és megkozelitések sokfélesége éppen
ugy alapvet6 fontossaggal bir, mint a Nemnovekedés projekt atmeneti
jellege. Az atalakulas folyamata soran meg kell térténnie a Névekedés
altal gyarmatositott gondolkodasmodunk felszabaditasanak, ehhez pedig
idére van szlkség, mikdzben a megfeleld feltételek megléte esetén radi-
kalis reformokat kell életbe Iéptetni, amelyek felgyorsithatjak a valtozast.
Példaképpen itt harom lehetséges, egymast kiegészité forgatdkdnyvet
mutatunk be, amelyek egy bizonyos idd elteltével mégis egy iranyba mu-
tatnak. Ezzel egyttt is elképzelhetd, hogy az atmenet mas forgatokonyv
szerint valosul meg, hiszen a Nemndvekedés sokarcu, igy az odavezeté
ut sem egységes.

Lassunk most tehat harom, kilonb6zé alapvetésekbdl — a gyakorlati
megvaldsitasokbol, a munkaidé-csokkentésbdl, és a Feltétel Nélkdli
Egzisztencialis Jovedelem bevezetésébdl — kiinduld forgatokonyvet.

Elsé szamu forgatékdnyv:
a helyi gyakorlati megvalositasok kiterjesztése

Ez a forgatokonyv kilénb6zd helyi szintli kezdeményezésekbdl kiindulva
valosul meg és fokozatosan ér el egy nagyobb Iéptéket. A kiinduldpont
maga is sokrétl, hiszen kulénb6z6é lokalis entitdsok az adott kérilmé-
nyeknek megfeleléen, a sajat ritmusukban kezdenek alternativ megol-
dasok kiprébalasaba.

Telepllések egy csoportja elhatarozhatja példaul, hogy kézszol-
galtatoként mikoédve, a szolgéltatasi jog megszerzése utan a viz, a
gaz és az elektromos aram rendeltetésszerl felhasznalasa esetére
ingyenességet biztosit, ugyanakkor a nem rendeltetésszeri felhasz-
nalast megadodztatja. Ezzel parhuzamosan mas foldrajzi tertleten civil
kezdeményezés keretében bizonyos foku élelmiszer-onellatas elérése
érdekében helyi bioélelmiszer-termelés valosulhat meg, mikdzben va-
lamelyik masik k6zdsségben lokalis pénzt vezetnek be. Mindemellett
akik megtehetik, egyre tébben ddntenek ugy, hogy lerdviditik a mun-
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kaidejlket (példaul részmunkaidében dolgoznak, vagy egy hosszabb
periédusban szlneteltetik a munkavégzést, vagy egy par valamelyik
tagja nem dolgozik) azért, hogy energiajukat és idejiket a civil kezde-
ményezéseknek szentelhessék, azokat fejleszthessék és az élet mas
terlleteire is kiterjeszthessék.

Sikeres miikodés esetén a helyi kozosségek donthetnek ugy, hogy
kiilonb6z8 eszkdzokkel — példaul alapanyagok, eszkdzok, foldek rendel-
kezésre bocsatasaval vagy a helyi pénz hasznalatanak megkdnnyitése
érdekében lokalis védjegyek kidolgozasaval — tdmogatjak ezeket a
kezdeményezéseket. Az eredeti logikat megérizve nincs szikség arra,
hogy kilonb6z6 intézmények felligyeljék a kdzpolitika miikodésének
helyességét, arra vigyazva, hogy az egyes tevékenységek ne tavolodhas-
sanak el eredeti célkitlizésuktdl. Mas kozdsségek akar az FNA valamilyen
kezdeti verzidjat is bevezethetik, egészen addig, amig az allam ezeknek
az alternativaknak a sikerén felbuzdulva batoritja, és amint lehetséges,
nemzeti szinten is alkalmazni kezdi ezeket a megoldasokat. Raadasul
az FNA kezdeti megvaldsulasi formai is hozzajarulnak ahhoz, hogy a
lakossag egyre jelentésebb szelete szabaduljon meg a Novekedés altal
beszkitett gondolkodasmaddjatdl és Iépjen ki a gazdasag- és ndveke-
désbuivolet 6rddgi kdrébdl.

igy aztan — elészor helyi szinten, majd a kereteket fokozatosan kiter-
jesztve — 1épésrdl Iépésre dsszeall az FNA bevezetéséhez szikséges
valamennyi elem, és kdzelebb kerilhetink az Uj paradigma felé vezetd
atalakulashoz.

Ez az elsé forgatokdnyv jol mutatja, hogy az FNA egyes elemei mar
formalédéban vannak a gyakorlatban mar megvaldsult projekteken és a
szép szamban miikodd civil kezdeményezéseken keresztul. A lakossag
lelkesedése azonban jelenleg nem elegend ahhoz, hogy a politikara
tartésan nyomast gyakorolva valtozasokat kényszeritsen ki. Ugyanakkor
a pénzigyi és tarsadalmi valsagok sora és kezelésikre kittolt megszoritd
intézkedések — amelyek valddi célja a kapitalizmus életben tartasa — Uj-
fajta megkozelitéseket és Uj viselkedési mintakat valtanak ki, amelyek
felgyorsithatjak az alternativak megvaldsitasat és elterjesztését, igy
hatést gyakorolva a hatésagokra a valasztdsokon keresztul.

Uj lendiiletet adhatnak a 2011-ben a kdztudatba kerdilt tarsadalmi
mozgalmak is, mint ahogy ezt az ,arab tavasz”, az Indignados vagy az
Occupy kapcsan megtapasztalhattuk. Kisebb a valészinlisége ugyan,
de eléfordulhat, hogy a valasztasok idején felbukkano uj politikai partok,
Uj javaslatok még ezeket a mozgalmakat is meghaladé eredményeket
érnek el. Végul pedig a katasztréfak lehetséges kovetkezményei, il-
letve az azokra adott valaszok (recesszio, megszoritasok, gazdasagi
Osszeomlas, Okofasizmus, rendéri erészak, polgarhaboru, sét egy
esetleges harmadik vilaghaboru) is katalizator szerepet jatszhatnak. A
Gordgorszagban, Spanyolorszagban vagy Detroitban térténtek mutat-
jak, hogy a lakosséag a recessziéval és a megszoritd intézkedésekkel



szembenézve igenis |éphet a valasztott Nemndvekedés utjara. Ott
van példaul a ,burgonyaforradalom”, vagy a Gérégorszagban kialaki-
tott szolidaris, lokalis gazdasag példaja: az elkeseredett, mindenétél
megfosztott lakossag magahoz ragadja a termel6- és gazdasagi esz-
kézoket és a gyakorlatban mar mikodd konkrét alternativak talajan
(helyi pénzek, k6zosségi kertek) keres megoldasokat. Nagyon hasonlo,
tavolrél sem fajdalommentes atalakulasi folyamat tapasztalhaté az
autoégyartas egykori fellegvaraban, Detroitban is, ami szintén elindult a
posztindusztrializmus felé.

Ezzel igazolddni latszik egyik szlogenlink igazsaga: a valasztott
Nemndvekedés és az elszenvedett recesszio konvergencidja. Mivel az
elszenvedett recesszid tavolrél sem 6romteli, csak reménykedni tudunk
abban, hogy a helyét egyre inkabb a valasztott Nemndvekedés veszi at.

Masodik szamu forgatokényv:
a Feltétel Nélkiili Alapjuttatas el6szobajaként a
Feltétel Nélkiili Egzisztencialis Jovedelem bevezetése

Ez a forgatokdnyv a Feltétel Nélkili Egzisztencialis Jovedelem Joéve-
delmi Plafonnal parositott bevezetésének politikai akaratabol indul ki.
Ez a javaslat szamos alkalommal felbukkant mar kozvitak témajaként,
még ha az dtlet legtdbbszor révid uton elvetésre is kerult. A kapitalizmus
valsagabol adédo, egyre fokozodo kiszolgaltatottsag kivalo talaja lehet
egy Uj tarsadalmi rend megalmodasanak és a megfeleld, hatarozott
intézkedéseken keresztlli megvaldsitasanak. A helyi kbzdsségekre fog
harulni, hogy a jelenleg érvényben 1évé RSA mintajara’" megprobaljak
bevezetni a FNEJ valamilyen helyi médozatat és a hagyomanyos pénz
helyettesitSit. A helyi lehetéségekhez alkalmazkodva bizonyos k6zds-
ségek valoszinlleg elényben fogjak részesiteni egyes szolgaltatasok
hasznalatanak ingyenességét. Bar az eurdban fizetett eredeti 0sszeg
idével csdkken, ezt a csOkkenést Uj jogok ellensulyozzak. Ezzel parhu-
zamosan egyre tébb, a munka kényszere aldl felszabadulo allampolgar
szentelheti idejét és energiajat az alternativak gyakorlati megvaldsita-
sanak, a termelés és az alternativ gazdasagi rendszerek fol6tti rendel-
kezés visszaszerzésének. Ekkor jon el az FNA elvei érvényesiilésének
ideje. Egymas utan valdsul majd meg az ingyenes hozzaférés kulon-
b6z6 szolgaltatdsokhoz, ami a lakhatashoz, az egészségligyhdz, az
oktatashoz és tovabbképzéshez valé jog gyakorlati alkalmazasaban 6t
testet. A folydsitassal kapcsolatban megjegyzendd, hogy a nem speku-

* RSA: revenu de solidarité active — a munkat kereséknek vagy alacsony bevételt
biztosité tevékenységet végzdknek folydsitott allami tamogatas Franciaorszag-
ban, az aktiv életmddra biztatas jegyében — a ford.
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lativ, lokalis termékekre — els6sorban élelmiszerekre — vonatkozo helyi
pénzek hasznalata még tovabb csdkkenti a hagyomanyos pénztél, és
ezaltal a pénzugyi rendszertdl valo fuggdséget. Ugyanakkor a termelés,
a koézszolgaltatok kézremlkodésével az energia- és vizgazdalkodas
folotti rendelkezés visszaszerzése altal a kdozosségek ezeket a szol-
galtatasi elemeket is beépithetik az alapjovedelembe (esetlegesen a
rendeltetésszer(i hasznalat ingyenessége, és a nem rendeltetésszeri
hasznalat alapos megadoztatdsanak elve mellett), és igy a nemzeti
fizet6eszkdzben folyodsitott alapjovedelem-szelet egyre kisebb jelent6-
séggel fog birni, mikézben a szolgéltatdsok szabad hasznalatahoz valé
jog mindenki szamara mélto életfeltételeket biztosit. A megfelel6 politikai
szandék megléte esetén az atalakulas és a felszabadulas eszkdzeként
bevezetett, nemzeti fizet6eszkdzben folyositott Feltétel Nélkuli Egzisz-
tencialis Jovedelembdl kiindulva igy juthatunk el az FNA-ig. A jelenlegi
allapot ugyan még nem biztosit elégségesen j6 feltételeket ahhoz, hogy
mindenki részesulhessen egzisztencidlis jovedelemben, &m meggy6z6-
désunk, hogy ha egy kormany hajlandé volna felvetni és megszervezni a
bevezetését, a tarsadalom aktivan részt venne a tovabbfejlesztésében.
Ez a forgatokdnyv egy feltétel nélkil folydsitott juttatasbdl kiindulva ki-
egyensulyozott, békés atmenetet vazol fel az Uj gazdasagi és tarsadalmi
modell felé. Hozz& kell azonban tennlink, hogy a jelenlegi helyzetben
halvany az esélye egy hasonlo politikai [épés megtételének. Rdadasul
ez a lépés veszélyes ugrasnak is mindsulhet néhany elézetes, atmeneti
intézkedés bevezetése, és féképpen a novekedésfliggd gondolkodas-
mod megtisztitdsa nélkil, hiszen tarsadalmunk tulsagosan is a fizetett
munka ideaja korul szervezédik.

Harmadik szamu forgatékényv:
a munkamegosztason keresztiil megvaldsitott munkaidé-csékkentés

Munkaalapu tarsadalmunk a helyi munkanélkiliség problémajaval
néz szembe. Eppen ezért az egyik legnagyobb hatasl intézkedést a
munkaidd csokkentése jelenti, ami lehet6séget ad a munka megosz-
tasara is. Az igy felszabadulé id6t egyre tébben tudjak politikai, vagyis
kozigyeknek szentelni, az alternativak gyakorlati megvalésulasanak
kidolgozasa, vagy mar meglévékhoz vald csatlakozas altal. A munka-
id6 csokkentése enyhiti az elidegenedést és lehetdséget ad arra, hogy
atértékeljik az id6h6z, masokhoz, a munkahoz, illetve a fogyasztashoz
flz6d6 kapcsolatunkat.

Fontos hangsulyozni, hogy a fizetett munkaval eltéltétt id6 csokkentése
altal felszabadul id6 nagy részét aktiv tevékenységek fogjak kitdlteni. igy
tehat az FNA bevezetése felgyorsithato, akarcsak az elsé forgatokdnyv-
ben, az alternativak gyakorlati megvaldsitasanak bizonyos eszkdzokkel
— mint példaul a Jovedelmi Plafon bevezetésével — parositott kiterjesz-



tésén keresztll, amely igy a Nemnovekedés tarsadalmi modelljeinek
kialakitasat eredményezheti.

Ez a forgatdékdényv atvezetd jelleglii marad egészen addig, amig még
b&ségesen all rendelkezésre kdolaj. A kéolaj hianya ellensulyozhato
racionalis intézkedésekkel, hatékonysaggal (féleg a mezégazdasagban
alkalmazott Uj mdédszereknek kdszénhetéen) és a megujuld eréforraso-
kon keresztul (egyszer(, lokalis, kézmives energiarendszerek). Nehéz
volna azonban azt allitani, hogy mindez elegendé volna. Val6szin(i, hogy
mindezekkel egydtt is alaposan ,fel kéne kétni a gatyankat”, hogy mind-
azt, amit a kdolaj biztositani tud neklink, helyettesiteni tudjuk.

Ez a forgatokonyv tulajdonképpen az elsé ketté keresztezése. Elég
gyorsan csatlakozik az els6hoz, és akarcsak a masodik esetében,
hatalomatvétel szilkséges hozza, am megvaldsitasara 6sszességében
nagyobb az esély.

A szalak 6sszeérnek.

Zarasképpen elmondhatd, hogy az els6 forgatékdnyv a konkrét, gya-
korlati alternativak formajaban mar elindult atalakulasra, illetve ezek
tarsadalmi méretl kiterjesztésére és halézatba szervezésére épul. Az
atalakulasi folyamat hosszU és nem is kielégit6, hiszen a hatalomba
Utkdzik abban a pillanatban, amikor az alternativadk az érvényben lévd
rendet kezdik fenyegetni.

Ezért idével ez az atalakulas kiegészithetd a munkaid6 jelent6s
csokkenésén alapuld harmadik forgatékonyvvel. Az igy felszabaduld
id6 a konkrét alternativak kiterjesztésére fordithaté. Ez a harmadik
forgatokdnyv felgyorsitjia az elsé altal kivaltott folyamatot. Mindkett6 a
tarsadalom alapvetd atalakulasat és a Novekedés altal beszikitett gon-
dolkodasmodunk felszabaditasat eredményezi.

Ha a csokkentett munkaidd és a megfeleléen mikodd konkrét alterna-
tivak, illetve alternativ gazdasagi rendszerek feltételei mar teljestinek,
akkor el lehet inditani a masodik forgatékoényvet, vagyis a Feltétel Nélkuli
Egzisztencialis Jovedelmet a Jovedelmi Plafon bevezetésével, illetve a
bankrendszer és a pénzteremtés feletti felligyelet atvételével kiegészitve.
Ez a jovedelem id6vel egyre inkabb fliggetlenedhetne a hagyomanyos
pénztdl a hozzaférési jogok térnyerésével, és végul Feltétel Nélkdli
Alapjuttatéassa alakulna. A Nemndvekedésben gydkerezé fenntarthatd
és élhet6 tarsadalmak felépitése igy kezdédhetne el.
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2. tablazat. Az FNA bevezetése

Melyik forgatokonyvet alkalmazzuk az FNA bevezetésére?

For-
gaté- Leiras 1d6 Elényok Kockazatok Konvergencia
kényv
:ﬁg;ﬁ;’:” Naavon Mér mitkédé | Fejlddése soran | A harom megko-
T e | 45, | Példak. Fo- | a hatalom érde- | Zelités konver-
- " | kozatossag. | keivel iitkézik. | 9encidja elkep-
alternativak. zelhetd. Az elsé
Anagy ugras: a szamu elkeriilhe-
Megfeleld kiigazodasi fazis | tetlen, olyan nagy
A Feltétel gazdasagi, nehéznek bizo- |Szlkségvana
nélkiili ea- tarsadalmi nyulhat, amig a | konkrét alternati-
Zisztencg s | és politikai | Gyorsito Novekedés altal | vakban megteste-
evodolom | feltételek | hatas. leigazott gondol- | SUI6 példakra és
2 Jbevezetése teljesiilése | Technikailag | kodasmaodunk, | tapasztalatokra.
ami fokozato- | SZUkséges | kdnnyen kivi- | a termelési Am ez a forgats-
can FNAva | €9y ilyen telezhetd. rendszer és f5- | KOnyv dnmaga-
alakul &t mértéki re- képpen az élel- | ban nem elegen-
i form beve- miszer-termelés | 46. Strukturalis
zetéséhez. a produktiviz- atalakulasra van
mustdl fiiggnek. | SzUkség, ami
atlendit az egyes
fordulépontokon.
A harmadik forga-
tokényv megvalé-
sitasa tlnik a leg-
redlisabbnak és a
legfokozatosabb-
A munkaidé nak. Ugyanakkor
csokkentése A ndvekedé- az események
a feladatok sen alapuld elérehaladtaval,
megosz- tarsadalom- amikor a tarsada-
s A baloldal . . s
tasaval, a L . ban és annak lom mar kevésbé
.| Meglehetd- | viszonylagos - - o
felszabadulé . produktivizmu- | fligg @ munkatdl
ik sen hosszuy, | konszenzusa | . . .
3 szabadid6 a .. | séban/ konzu- és ahol az atala-
. de felgyor- | a munkaid6- . . . .
konkrét alter- | _. 2 . X merizmusaban | kulas mar elkez-
. sithato. csOkkentés . I .
nativaknak tekintetében rekedés, ha az | d6détt, elkép-
szentelhetd, " | talakulds nem | zelheté a FNEJ
az FNA elég széles kor- | bevezetése. A
fokozatos ben elfogadott. | Jovedelmi Plafon-
elérése. hoz a pénzugyi

rendszer és a
pénzteremtés
folotti felligyelet
demokratikus
atvétele is sziik-
séges.

Az FNA a mar folyamatban lévé atalakulas fokozatos megvaldsitasat tdmogatja. Minden
egyes lépcsofok a kdzvetkez6 lépést késziti eld, hiszen fokozatosan, mély rétegeiben ala-
kitja at a tarsadalmat, mind mentalisan, mind kulturalisan, mind tarsadalmi, politikai vagy in-
tézményi vonatkozasaiban. Meg kell talalni a demokratikus és békés atmenethez szikséges
megfeleld ritmust. Nem csak egyetlen Ut létezik, mint ahogy a felépiil6 Nemndvekedésen

alapul6 tarsadalmak sem egyetlen modellt kdvetnek.




VI. Tiltakoz6 hangok

A jelenlegi rendszer tudatos vagy ontudatlan tamogatoi, akiknek a gon-
dolkodasmaodjat nyilvanvaldan leigazta a dominans megkozelités, mar
bevezetésik el6tt kételyeket fogalmaztak meg az FNA és a Jovedelmi
Plafon elveivel kapcsolatban.

A megfogalmazott ellenvetések nagy része 0sszecseng az egzisztenci-
alis jovedelem kapcsan elhangzottakkal, és els6sorban a finanszirozasra
vonatkozé kérdésekre, a munkaer6piac kiurltlésére és a jovedelem
feltétel nélkuli jellegére vonatkoznak.

1. A segélybdl él6 tétlenkedbk tarsadalma?

A nem munkavégzés ellenében fizetett jovedelem® bevezetése ellen
leggyakrabban elhangzott ellenérv a munkaerdpiac kitirtilése: vajon nem
valasztja-e majd mindenki szivesebben a ,tétlenkedést”’, mint hogy ,eré-
feszitést” tegyen a kdzos termelésben valo részvételre? Erre a felvetésre
tobb ellenérv is megfogalmazhato.

1. Tébb kutatas is arra az eredményre jutott, hogy egy garantalt
jovedelem megléte esetében (legyen sz6 akar egy feltétel nélkili jove-
delem bevezetésérdl, vagy egy havi 1000 eurds jovedelmet biztositd
lottényereményrél) a legtdbben nem hagynak fel a munkavégzéssel. Ha
a juttatas szegényeket, munkanélkllieket érint, a tapasztalat szerint a
pénzt valamilyen munkatevékenység kortilményeinek megteremtésére,
példaul egy kisbolt nyitasara forditjak, igyekeznek odébballni a nagyva-
rosok nyomorult kilsé keruleteibdl, tehat megprébalnak mélto, énallé
életbe kezdeni.

2. Azoknak is van valaszunk, akik a lakossag megosztottsagabol faka-
do jelenségektdl tartanak, nevezetesen a ,produktiv’ munkat valasztok
és a dolgozokon él6skodd ,parazitak” kozotti fesziltségektdl. Mintha a
jelenlegi produktivista rendszernek nem volna éppen elég kozvetlen és
kdzvetett koltsége (externalidk)! Gondoljunk csak a tdmeges munka-
nélkuliségbdl szarmazo koltségre, illetve az ebbdl szarmazé negativ
emberi és tarsadalmi kévetkezményekre (mint példaul a diszkriminacio,
szegénység, depresszio, alkoholizmus), a munka altal okozott megbe-
tegedésekre, a stresszre, a kiszolgaltatottsagra (munkahelyi balesetek,
antidepresszansok), vagy a produktiv tarsadalmi modell kérnyezetre
gyakorolt hatasaira (szennyezés, az eréforrasok kimerilése), illetve az
észak-dél ellentétre (a déli orszagok kiszipolyozasa az északiak altal,
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a népesség leggazdagabb 20%-a hasznalja a természeti eréforrasok
87%-at, harc folyik a — féként fosszilis — eréforrasok feletti rendelkezés
megszerzéséért), és még folytathatnank a sort.

3. Ha tényleg mindenki felhagyna a munkajaval, az nem azt bizonyi-
tana-e, hogy egészen eddig a munkavégzés inkabb jelentett kotele-
zettséget, s6t kényszert, elidegenedést, mint a kiteliesedés barmilyen
formajat? Ez csak egy Ujabb bizonyiték lenne arra, hogy alaposan uGjra
kell gondolnunk és Uj alapokra kell helyezniink a jelenlegi tarsadalmi
berendezkedést.

4. Bar a munkaval jaré nehézségek egyre ndvekednek, az dnkéntesek
szama meégis nagyon jelentds Franciaorszagban: az 6nkéntes tevékeny-
séget végzdk szama ma kortlbelil 12 milléra tehet6.

5. Tényleg olyan nagy baj, ha cs6kken a gazdasagi, produktiv tevékeny-
ség, mikdzben mar ugyis tul sok felesleget termellink, és béven a bolygd
altal biztositottnal tébbet hasznalunk el, mikézben szikségleteink nagy
része nem valésagos, csak a fogyasztoi tarsadalom altal krealt klisé?

6. A munkanélkiliek szama folyamatosan ndvekszik és egyre ki-
szolgaltatottabba teszi a kényszer(i tétlenséget feldolgozni nem tudo
csaladokat.

2. Tényleg feltétel nélkiili? Jogok és kételességek. ..

Vannak olyanok — példaul egyes Novekedéstagadok is — akik kételyeket
fogalmaznak meg az FNA feltételnélklliségével kapcsolatban. Az 6 javas-
latuk szerint jovedelemre kizardlag azok jogosultak, akik rendszeresen
részt vesznek valamilyen tarsadalmi célu tevékenységben, valamilyen
tarsadalmi célu szolgéltatas mikddtetésében. A kérdésben egyelére nem
szlletett megegyezés, hiszen az FNA egyik legfontosabb célja, hogy
hozzajaruljon a tarsadalom uUjrapolitizalasahoz ugy, hogy kollektiven és
demokratikusan tapasztalatok gy(jtésére ad lehet6séget az FNA tartal-
mara és a feladatok megosztasara vonatkozoan. Az atalakulas kérdése
itt is kbzponti szerepet kap: az FNA azonnali teljes koérli bevezetése a
tarsadalom alapvet® reformja nélkl csufos kudarcba fulladhat. Az FNA a
tarsadalom valtozasaira reagalva alakul, és ugyanez igaz az allampolgari
jogokra és feladatokra is.

Ki kell mondani, hogy az FNA feltételnélkilisége természetébdl faka-
doan feltételekhez kotott: kollektiv dontés hatdrozza meg tartalmat és
alkalmazasanak maodjat is. A kollektiv dontéseken keresztiil rogzitett felté-
telek szerint fogalmazddik meg tehat, hogy mit is jelent az FNA. Kizardlag
abban a tekintetben feltétel nélkuli, hogy mindenkit megillet, sziiletésétdl
a halalaig. Raadasul, a nyitott relokalizacio logikajaba illeszkedve, a helyi
tarsadalom szovetét Ujraélesztve, a szolidaritas és konvivialitas jegyeé-
ben a jovedelem feltételnélkilisége és egyes jellegzetességei a lokalis
parbeszéd soran forrnak ki. A kérdés az, sikerll-e tullépni az utilitarista



emberképen, és felszabaditani gondolkodasmddunkat a Novekedés
logikaja altal belénk plantalt kliséktdl.

Az FNA felveti a nehéz vagy hélatlan feladatok Ujra-, illetve megosz-
tasanak kérdéseét is. Egészen idaig ezt a kérdést elfojtottak a tarsadal-
mak, és vagy rabszolgasaggal, vagy gyarmatositassal, majd késébb a
fizetett munkaval, a kapitalizmus mikodéséhez nagyban hozzajaruld
bevandorlékkal, vagy éppen a munkanélkiiliségtél, a kiszolgaltatottsagtol
valo félelemmel visszaélve kezelték a helyzetet. Legel6szor az egyen-
I6tlenségek ,nemndvekedése” kell hogy napirendre kertljon. Ma nem
vagyunk egyenl6k a halatlan munkak elvégzése tekintetében, éppen
ezért alapvetd, hogy az FNA bevezetésével Ujraértékeljik ezt a kérdést,
mint ahogy azt is, mit termellink és még inkabb, hogy hogyan termellnk.
Ennek kovetkeztében csdkkenne a felesleges termékek elballitasa, a
termelés mddja pedig a kdrnyezetkiméld mddszerek javara toldédna el,
atalakulna a munkaeszk6zokhoz, az idéhoz, a természethez és a tobbi
emberhez fliz6d6 viszonyunk.

3. Hogyan lehet finanszirozni az FNA-t?

miért? Az indok: a finanszirozhatatlansag. Azt gondolhatnank, hogy a
hitetlenked6k egyszerlien azért hozzak fel ezt az érvet, mert szeretnék
elkerllni a mélyebb 6sszefliggések, a valtozas értelmének, célkitiizése-
inek megvitatasat. A multban a tarsadalmak joval nehezebb feladatokkal
is megbirkoztak mar. Egyetlen példat emlitiink a sok kozil: a francia
Ellenallas Nemzeti Tanacsa célkitlizéseit és a megvaldsitas érdekében
bevezetett intézkedéseket a Il. vildaghaboru utén. De ha idében egy kicsit
kozelebb keresgéliink, a bankok (és a pénzugyi rendszer) megmentése
megmutatta, hogy az allam gyorsan mobilizalhaté ,eréforrasokkal” ren-
delkezik. Pénzugyi korlatokra hivatkozni tehat éppolyan alnoksag, mint
a pénzteremtésts’ és az addssagot®? koriillengé hazugsagok.

A megvaldsitas kérdése nem a pénzlgyi feltételektél fligg. A javakat
nyersanyagokbdl allitjuk el6, energia és emberi munkaerd felhasznala-
sabdl. A pénz csupéan a javak cseréjéhez szikséges, a pénzlgyi sza-
balyozas (,pénznyomas”) pusztan technikai problémat jelent, aminek
nem lenne szabad ranehezednie a tarsadalom politikai vagy kollektiv
dontéseire (éppen ellenkezbleg kellene térténnie). Raadasul az FNA
alapjain épulé Nemndvekedés tarsadalma a termelés és a fogyasztas
mérséklését szorgalmazza. Sz6 sincs arrdl, hogy poétlélagos javakra
volna sziukség az atmenet megvaldsitasahoz! Egyszeriien jobban kell
elosztani a meglévéket. A kihivast az jelenti, hogy sikerll-e olyan kor(l-
ményeket kialakitani, hogy létrejohessen a helyi k6zosségek fenntartha-
tdsaga és szuverenitasa. A tarsadalom dontését el kell fogadni és fel kell
készulni a paradigmavaltasra.
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Az FNA egyszerre jelent kihivast és egy olyan valasztast, ami mentén
tulléphetiink a kapitalizmuson és kitalalhatunk abbol az 6koldgiai zsak-
utcabol, amelyben jelenleg vergddiink. Csak egy kis kurazsi, politikai
batorsag sziikséges, de féképpen altalanos elkotelezettség a valtoztatni
akaras irant. A tarsadalom valasztasa nem feltétlendl csak a szavazofiil-
kében zajlik, hanem a gondolkodasmaddjat megvaltoztatni akaré tarsa-
dalom 6hajan keresztiil, amelyik olyan emberekbdl all, akik nem akarnak
tébbet dolgozni csak azért, hogy még tdbbet fogyaszthassanak, viszont
képesek 6nallésagra és tartalmas egyuttélésre is.

Még ha az 6konomista megkdzelités szerint is vesszik szemugyre a
lehetéségeket, tobb tanulmany (Mylondo 2012) is arra a megallapitasra
jutott, hogy egy mindenkire érvényes juttatas bevezetése, tehat az FNA
is teljes mértékben kivitelezhetd pénzugyi szempontbal.

Az FNA bevezetése egyiitt jar az Ujraeloszto rendszer Ujraértelmezé-
sével, megszinteti a kiilénbdzd allami juttatasi és segélyezési formakat,
hiszen ezek éppolyan okafogyotta valnak, mint a munkahelyteremtésért
vagy a munkanélkuliség ellen vivott fogcsikorgato kiizdelem. Ezek a jutta-
tasok beleolvadnak az FNA-ba és az eddig segélyezésre szant 6sszegek
mind az FNA finanszirozasara fordithatok. Természetesen szikség van
egy alapvetd adoreformra is, példaul a jévedelemre kivetett progressziv
adozas visszaadllitasaval ugy, hogy bizonyos jévedelmi hatar folétt az
addkulcs 100%-os lenne (Jovedelmi Plafon) vagy egy fogyasztasi ado
bevezetésével, amely keményen bintetné a nem helyi, nem kdrnyezetba-
rat vagy egyéb moédon karos fogyasztast (példaul reklam, fegyverkezés,
programozott elavulas, eldobhaté termékek).

Mondjuk ki még egyszer: semmi sem lehetetlen, a megvaldsitas
minden eleme csak talalékonysag kérdése, hiszen az FNA bevezetése
koltségvetési szempontbdl nem Utkdzik akadalyba, még kevésbé a ter-
mészeti, energetikai vagy gazdasagi eréforrasok tekintetében, hiszen
egyik célkitiizése éppen az, hogy racionalizalja és fenntarthatéva tegye
az életmodunkat.

Az FNA bevezetése nem csak monetaris intézkedésként jelenik meg,
de jelents befolyast gyakorol a kellemes életkdriilményeket biztositd
szolgaltatasokhoz vald hozzaférésre is. Ismét ki kell azonban emelni,
hogy a létfenntartashoz szlikséges elemek ingyenességéhez arra
van szilkség, hogy a kozdsségek atvegyék a rendelkezést az olyan
kdzszolgaltatasok folétt, mint a viz, a gaz, az elektromos aram vagy a
kozlekedés.

4. Jovedelmi Plafonnal kiegészitett FNA:
hat a fogyasztas szabadsagaval mi lesz?

Az egyik legtdbbszor visszatérd kritikai megjegyzés az FNA bevezeteé-
sével és f6képpen a nem rendeltetésszerl hasznalat megaddztatasaval



kapcsolatban a fogyasztas szabadsaganak korlatozasa: miért sziikséges,
hogy nagyon draga vagy majdnem lehetetlen legyen medfizetni egy jo-
kora terepjarét, vagy repulére szallni hétvégénkeént? Ezek szerint az FNA
korlatozni fogja a szabadsagjogokat? Ezt az ellenvetést leginkabb egy
élccel Utnénk el: ,barki szabadon elégethet hordonyi kdolajat ... abban
az esetben, ha kifizeti a valdsagos arat, vagyis ha megfelel6 mértékben
hozzajarul azokhoz az er6feszitésekhez, amelyek lehetévé teszik a
szikséges mennyiségl kdéolaj eléteremtését: a lel6helyekért folytatott
szbvevényes katonai-ipari jatszmakhoz, az egyre korulményesebben
hozzaférhet6 kdolaj kitermeléséhez szikséges mindig bonyolultabba
valé technoldgiak fejlesztéséhez, az olyan mellékhatasok kezeléséhez,
mint a szennyezés, a zaj, a kozlekedési dugok ... és igy tovabb.” Igen, a
fogyasztas szabadsaganak ara van! Az externaliaktél hemzseg6 noéve-
kedésen alapulé tarsadalom elhitette vellink, hogy barmit megtehetiink,
mikézben nem vesziink tudomast arrdl, hogy a féktelen fogyasztasunk
masok jovéjét és életterét teszi tonkre. Az FNA bevezetésével és a nyitott
relokalizacié logikaja szerint valéban megkérddjelezédik a szabad fo-
gyasztas: vajon a mellékhatasok figyelembevételével képesek vagyunk-e
fenntartani a gépkocsi-tarsadalmat? Képesek vagyunk-e még tdbbet
és tdbbet dolgozni, hogy mindig tébb olyan terméket fogyaszthassunk,
amelyekre valdjaban semmi szukségunk sincs, és amelyek nemcsak
hozzajarulnak a bolygé tonkretételéhez, de el6allitasuk réadasul ember-
tarsaink kizsakmanyolasat teszi sziikségessé?

5. Fenyeget-e témeges bevandorlas?

A nyugati orszagokban a bevandorlas a jobboldali és a széls6jobboldali
politikai erék altal leginkabb gerjesztett féleimek egyikévé valt. A téme-
ges bevandorlas valddi aldozatai maguk a bevandorlok, akik gazdasagi
érvekt6l vezérelten, a konzumerizmus hamis csillogasatol elvakultan,
hatalmas kockéazatot vallalva elhagyjak sajat kulturajukat és végul egy
masik orszagban talaljadk magukat kizsakmanyolva, a kapitalizmus aldo-
zataiként. Az FNA bevezetése és a felesleges fogyasztas csokkentése
magaval vonja az 6koldgiai labnyomunk csdkkentését, illetve a termelés
relokalizacidjat, igy létrejon egy értékteremtd kor, ami megszinteti a
fejlédés altal okozott karos posztkolonialista hatasokat: tobbé nem lesz
szlkség arra, hogy atalakitsunk és keretek k6zé szoritsunk mas tarsa-
dalmakat, hogy az eréforrasaikon éléskddhessiink.

Ellenkezéleg, éppen az az elérendd cél, hogy uj utakat nyissunk, me-
ritsiink masok tudasabdl és szakértelmébdl, illetve hogy lehetévé tegyiik
a lakossagnak a vilagon mindenhol, hogy dnrendelkezdvé valjon.

Nyitott relokalizaciorol beszélink, hiszen sosem volt még ennyire
szlkség vilagméretl dsszefogasra. Minél szélesebb koril legyen az
egyetértés bazisan zajlé, az FNA fokozatos bevezetésével tamogatott

87

LIEGEY-MADELAINE-ONDET-VEILLOT: JOLET GAZDASAGI NOVEKEDES NELKUL



88

MELLEKLET

atalakulas, hogy minden k6z0sség lokalis szinten visszaszerezhesse a
rendelkezést a termelés f6l6tt. Szakitani kell a jelenlegi fejlédés pusztitd
folyamataval (ami a mez&gazdasagbdl val6 elvandorlas okozdja is tébbek
kozott, féképpen a foldek teljes kifosztasaval 6sszefliggésben), hogy
meg lehessen védeni a mezégazdasagi kulturakat és a helyi szokasokat,
vagyis megteremteni annak a lehetéségét, hogy a lakossagnak ne kelljen
elmenekdllnie ahhoz, hogy a tulélését biztositsa.



VI. Konkluzié: ami ma még utopianak tlnik,
holnap valdsag lesz.

Civilizaciés valsaggal nézunk farkasszemet, a gazdasag, a techno-
tudomanyok és az individualizmus imadataba csavarodott kapitalista,
produktivista, konzumerista tarsadalom altal generalt valsagok sorozata-
val. A katasztréfak mar el is kezd6dtek az egymas utan napirendre tlizétt
megszoritd intézkedésekkel, az 6koldgiai 6sszeomlassal, a nyersanya-
gok egyre sziikdsebbé valasaval és a lel6helyekért folytatott elkeseredett
harcokkal. Vagy az elszenvedett recesszio, vagy a szabadon valasztott
Nemndvekedés utja all eléttink: a valasztas a miénk. Ez a két ut a tavoli
jovében talalkozik majd, csak nem mindegy, miképpen jutunk el odaig.

Az FNA altalunk javasolt bevezetése mar mikod6é kezdeményezé-
seken alapul. Azért igyeksziink minél tdbbekkel megismertetni ezt a
gazdasag- és tarsadalomformald eszkdzt, mert ugy véljik, hogy olyan
demokratikus atalakulast indithat el, ami a Nemnovekedés fenntarthato
és élhetd tarsadalmainak kialakitasahoz vezet.

A Nemnovekedés forrasainak és megkozelitéseinek sokszinliségébdl
adodoan ez az eszkdz alkalmas arra, hogy a névekedés tarsadalmabol
adodo bajok legnagyobb részére gyogyirt adjon, leginkabb ami az ér-
telemmel teli élethez valé visszatalalast illeti. Olyan eszk6zrdl van szo,
ami egyszerre véd és segit hozza az emberiség 6nallésodasahoz, képes
visszaadni a reményt, mikdzben nagyon fontos kérdéseket vet fel: mit,
hogyan, milyen célra termeljiink? Segit tullépni a munkakultusz ériletén,
raébreszt, hogy mar igy is tul sokat termeliink és fogyasztunk. Véget
vet annak is, hogy mindent a pénzugyi megtérilése szerint értékeljlink.

Az FNA egyuttal az atalakulas eszkdze, ami maga is alakul a tarsa-
dalom fejl6désével és a gondolkodasmodunk felszabadulasaval egyditt.
Egyes elemei helyenként mar miikddésnek is indultak, bevezetése tobb
szinten zajlik és fog zajlani. Az atalakulas megfeleld ritmusanak rendkivdili
jelentésége van, mint ahogyan a folyamatot felgyorsité egyes intézkedé-
seknek is. A folyamat goérdulé tervezéssel zajlik, mikbzben megtanulunk
egyre szabadabban gondolkodni. Még a katasztr6faknak is megvan a
maga pedagdgiai szerepe, bar reményeink szerint bekdvetkezésik a
lehetd legkisebb mértékben fog megvaldsulni.

Az FNA Uj értelemmel t6lti meg a szabadsag szoét: szabadsagot jelent
a targyakkal kapcsolatban, amelyek jelenleg a boldogsag délibabjaként
fuggbseégben tartanak benntinket, az egyéni szabadsagot jelenti, hogy
végre megkereshetjik, milyen tevékenységben talaljuk meg a tudasunk-
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nak és képességeinknek megfeleld, a tarsadalom szamara is hasznos
kiteljesedést, a kollektiv élet szabadsagat, az egyuttiétét, a politikai
szabadsagot, egy lépéssel tavolabb lépve a jelenlegi rendszertdl — mind
az anyagi feltételek, mind a politikai filozofia tekintetében —, végre a
képzeletlinkre hagyatkozhatunk, hogy a Nemndvekedés szamunkra
élhet6 és boldog tarsadalmat megalmodjuk, végll pedig annak a sza-
badsagat, hogy szembenézziink a rank leselkedd valsagokkal, tudva
azt, hogy minden problémanak van megoldasa, hacsak nem akarunk
készakarva szemet hunyni felettiik. A tarsadalom ujrapolitizélasaval és
a politika tarsadalomkozelivé tételével az életliink autondmma valik és
megvalosulhat az énrendelkezés.

A testvériség érzése a szolidaritas Ujratanulasan keresztiil ismét elfog-
lalja a helyét a tarsadalomban, nem csak jelmondat szintjén lesz jelen,
szakit a kapitalizmus mivi vildgaval, ami atomizalja az egyént és semmi-
lyen mas szabadsagot nem hagy szamara, mint hogy a szupermarketek
polcan két marka kdzul valaszthasson.

Az egyenlBség is visszakapja eredeti értékét azzal, hogy hatat forditunk
a mértéktelenség ostoba infantilizmusanak, és a mértékletességen tul
Ugyellink a méltanyos elosztasra is. Jozan tarsadalmi modellt rajzolunk,
ami mértékletes, de kiegyensulyozott életet biztosit mindenkinek, ami
tavolrdl sem hasonlit az egyes politikai partok altal a ,j6” szegényeknek
osztogatott alamizsnéra.

A tarsadalmi valsag kezelésére mélyrehatd valtozasokat kell esz-
kozolni. Minden egyes stratégia, ut, megkozelités, ami erre torekszik,
kiegésziti egymast. El kell vetni a kritikai szemlélet, a gondolkodas, a
reflexio, a tapasztalatszerzés, a kiséretezés, a tervek és a javaslatok
magjat, aztan pedig reménykedni kell, hogy amikor elj6tt az idd, ezek a
magok kihajtanak.

Ezzel a kiadltvannyal javaslatokat kivanunk bemutatni, megrajzolni az
atalakulas lehetséges Utjait, hogy kialakulhasson egy konstruktiv vita
arrol, milyen is lehet a Nemnévekedés. Ez a kdnyv, akarcsak mas kiad-
vanyok, egy allomast képvisel, vitakon, reflexiékon és tapasztalatokon
keresztul forrott ki, olyan benyomasokbdl, amelyeket az elmult években
a Nemndvekedés mozgalom keretein belul gydjtéttink

Reméljik, hogy sikerilt egy olyan kiinduldpontot kijeldIni, ahonnan a
kildnb6z6 megkdzelitések tiszteletben tartasa mellett egyutt indulha-
tunk el a demokratikus és békés atalakulas, a fenntarthatd és élhetd
Nemndvekedés felé.
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Glosszarium

Antindvekedés: A ndvekedés elé helyezett fosztoképzbvel létrehozott
kifejezés egy olyan tarsadalom leirasara szolgal, amelyik nem akarja
maniakusan a végtelenségig névelni a termelést. Az ateizmus logikajahoz
hasonldan arra biztat, hogy szakitsunk a véges vilagban megvalésulé
végtelen névekedés hiedelmével.

Atalakulas: Mind a gondolkodasmaod, mind a cselekvési modellek
atalakulasanak idészaka, amelyekkel valaszt prébalunk adni a kérnye-
zeti, tarsadalmi és kulturalis kihivasokra, igy lerakva egy fenntarthato és
élhet6 tarsadalmi modell alapjait.

Autonémia: Cornélius Castoriadis demokracia fogalmanak kézponti
eleme. Olyan allampolgarok jellemzdje, akik képesek sajat maguk meg-
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hatarozni a térvényeiket, a kivilrél elrendelt térvényeknek valé engedel-
meskedés ellenpontjaként.

Entrépia: Egy rendszer rendezetlenségi foka. Az entropia a foldi rend-
szerben folyamatosan né.

Fejlédés: Arra a fejl6dési koncepciora utal, aminek jegyében a nyugati
orszagok felhatalmazva érzik magukat a megitélésiik szerint a fejlédés
alacsonyabb fokan allo, ,fejl6dé”-nek nevezett orszagok gyarmatosita-
sara, rajuk kényszeritve sajat vilagképuket és ndvekedésfiiggé gondo-
latvilagukat.

Haladas: Bar a lexikon a ,civilizacié fejlédése”-ként definialva pozitiv
szinezetet ad ennek a kifejezésnek, mégis kétségeink tamadhatnak, ha
kozelebbrél megvizsgaljuk a hozza kapcsoldédd gondolati kort: a haladas
eszerint ugyanis az az drvendetes valtozas, ami ellen nem érdemes ha-
dakozni, hiszen ez vezeti el a tarsadalmat a ragyogo jévébe. Marpedig
sok esetben felesleges, vagy akar kartékony technologiak alkalmazasa
folott is szemet hunyunk ennek nevében, elpazaroljuk eréforrasainkat és
tonkretesszik a kdrnyezetet.

Hubrisz: Mértéktelenségként fordithatdé gorog fogalom. A szenvedé-
lyek, és leginkabb a g&g altal taplalt viselkedés.

Konkrét alternativak, gyakorlati megvaloésitasok: Olyan k6zdsségi
kezdeményezések, amelyek a kapitalista rendszertél elszakadva, kor-
nyezetvédelmi, szocialis és humanus szempontokat el6térbe helyezve
Uj életmdédmodellek kidolgozasaval kisérleteznek. Az atalakulas konkrét
alkalmazasait képviselik, emellett j6 példaval jarnak eldl.

Konvivialitas (tartalmas tarsas egyuttlét): Ivan lllich konvivialisnak
nevezi azt a tarsadalmat, amelyikben a modern technol6gidk nem a
rendszer kivaltsagosait, hanem a politikailag egymastdl fliggé egyéneket
szolgaljak autonémiajuk és kreativitasuk biztositdsa érdekében.

Megagépezet: Egy olyan tarsadalmi berendezkedés metaforaja, ahol a
technika kicsuszik a tarsadalom felligyelete aldl és Gnmagaért valéva va-
lik. Az ember szolgalja a gépet, ahelyett, hogy a gép szolgalna az ember.

Programozott elavulas: A francia Kérnyezetvédelmi és Energiagaz-
dalkodasi Ugyndkség (ADEME) definicioja szerint azt az eljarast jelenti,
amelynek soran a gyarté tudatosan lerdviditi a termék élettartamat, pedig
a technoldgia hosszabb élettartamot is lehetévé tenne.

Olajhozamcstcs (peak oil), Hubbert-féle csucselmélet: A kdolaj
kitermelésének idébeli tetézéseérdl szolo elmélet, ami meghatarozza azt
a pillanatot, amikor a kdolajkutak, egy régio, vagy a teljes Fold kéolaj-
kitermelése eléri a csucsot. Ezt kdvetéen a kéolajkészletek kimerllésnek
indulnak, a kitermelés pedig csdkken.

Okonomicizmus: Az dkonomicizmus doktrinaja a gazdasagot
kézponti szerepbe helyezi, mig az embert masodrendlnek, homo
economicusnak tekinti. Megkozelitése szerint a gazdasag a fizika
szabalyaihoz hasonl6 természetes, meghaladhatatlan torvényeknek
engedelmeskedik.



Paradigma: Vilagértelmezés, meghatarozott alapon nyugvé koherens
modell. A gondolkodasmaod egyfajta kerete, az ezen beliil elfogadott, mas
paradigmakban elfogadottaktol kiilénb6zé szabalyszerliségeket nem
kérddjelezi meg senki.

Posztindusztrializmus: Olyan rendszer, amely tullép az elsd ipari
forradalom 6ta érvényben lévd indusztrialis korszakon és ahol tobbé mar
nem az ipar a tarsadalom szervezésének meghatarozo eleme.

Recesszi6: A gazdasagi recesszié egy orszag gazdasagi ndvekedé-
sének lassulasat jelenti. A GDP egy éven keresztul fenndllé csékkené-
sén keresztll jelentkezik. A recesszid véletlenitl sem dsszekeverendd
a Nemndvekedéssel, hiszen az elsd egy elszenvedett, mig a masodik
szabadon valasztott folyamat.

Rendeltetésszerii és nem rendeltetésszerii hasznalat: Valamely
technoldgia vagy szolgaltatas hasznalatara vonatkozik, attol fliggéen
hogy szlikségesnek és mértékletesnek vagy tulzénak minéstul-e.

Technoszcientizmus: Az a hit, hogy az ember a megfelel6 eszko-
zOkkel uralni képes a természetet. gy a tudomanyos és technoldgiai
fejlédés kovetkeztében keletkezé Okoldgiai és energetikai valsag
megoldhaté anélkil, hogy a jelenlegi életformankon valtoztatni kellene.
Eszerint a gondolkodasmadd szerint nem megoldhatatlan a radioaktiv
hulladékok problémaja sem, csak meg kell varni, amig a tudomany
megoldast talal ra.

Utopia: Egy idealis tarsadalom képe, ami célként lebeg a szemulink
el6tt, bar elérni sosem tudjuk.
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Jegyzetek

" A francia DIA (Dotation Inconditionnelle d’Autonomie) betliszé utolsé eleme,
az ,autonomia” Cornelius Castoriadis demokracianak szentelt munkaira
utal. Semmiképpen nem Gsszekeverendd az egyén pénzigyi onallésagavall
Castoriadis szamara egy autoném allampolgar képes ,6nmagara alkalmazni a
sajat torvényeit”. (Az autonémia a magyar terminologiaban kdzvetlenil nem
jelenik meg — a ford.)

2 Afrancia DIA betliszo els6 eleme, a ,dotation”, ami a magyar forditasban altala-
ban jévedelemként szerepel, Michel Lepesant-tol és Annie Vitale-tol szarmazik,
késbébb pedig atvette a Novekedéstagadok Egyestulete, illetve a Konvergencia-
platform is: http://www.lesoc.info/2010/09/dotationinconditionnelle-dautonomie/.

3 Kezdetben megengedett legnagyobb jovedelemrdl beszéltiink, de késébb ez
Michel Lepesant inditvanyara elfogadhatéra médosult.

4 Kilonbséget kell tenniink a kisbetlis gazdasagi novekedés fogalma, és a
gondolkodasmodban ehhez kapcsolodd nagybetliis Novekedés kdzott, ami a
ndvekedésbe vetett vallasos hitet jelenti.

5 Hasonldképpen kilonbséget kell tenni a nagybetis, szlogenszer(, Uj paradig-
mat, politikai mozgalmat és gondolkodasmaodot megtestesitdé Nemndvekedés,
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junius: http://www.partipourladecroissance.net/?p=6675.

" Lasd a Research & Degrowth oldalat: http://www.degrowth.eu.
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doc.
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'® A franciaorszagi mozgalom részletesebb leirasa megtalalhaté: Généalogie
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partipourladecroissance.net/?p=4819.
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tikai mozgalom kialakitasahoz. Szévegek, kialtvanyok, kdnyvek publikaciojaval
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mozditani a Nemndvekedés megvaldsulasat. Olyan stratégiai iranyokat prébal
kijeléIni, amelyek mentén kitalalhatunk abbdl a zsakutcabdl, amelybe a Noveke-
dés tarsadalma sodort benniinket. A Nemndvekedéssel kapcsolatos konstruktiv
vitak és beszélgetések elinditasanak dszténzése érdekében a part igyekszik
minél inkabb ,lathatéva” tenni, vagyis a kdztudatban tartani a Nemndvekedés
gondolatait, amelyikben segitségére van honlapja, illetve kiilonb6zé mas kom-
munikacios eszkdzok is. Tovabba — a lathatosag logikaja mentén — a part részt
vesz a valasztasokon és a kollektiv kampanyokban, harcokban.

'8 http://les-oc.info/blog/2009/07/29/3-pieds/ és http://confluences.ouvaton.org/
la-strategie-de-lescargot/.

' Aplatform feladata a konszenzusteremtés a mozgalom keretein belil, a 2012-es
kampanymegjelenésrél tovabbi informaciok: http://www.partipourladecroissance.
net/?p=6122.

20 Michel Lepesant szojatéka az az ,utopia” és az ,ut” szavakbdl, amit a

konvergenciaplatform is atvett.

Megemlithet6 még két masik megkdzelités is: Paul Aries harom Utja vagy eljara-

sa (egyéni, kollektiv és politikai) és a Michel Lepesant altal bevezetett harom po-

litikai pillér (latvanyossag, kisérletezés és projekt), amit a konvergenciaplatform
is atvett.
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A nem hagyomanyos részvétel a valasztasokon azt jelenti, hogy a valaszta-
sok apropojan a Nemndvekedés bekerllhet a politikai kézbeszédbe akkor is,
ha nem cél a valasztasi gy6zelem. Raadasul a névekedéstagaddk szamara
lehet6séget ad a talalkozasra, élettel tolti meg a helyi szervezeteket. Ez a stra-
tégia megvéd a valasztasi csapdatol: a pénzligyi tdmogatasra és jeldltallitasra
jogositd, megfelel6 mennyiségli szavazat elérése nem léphet el6 elsérendi
célla, aminek érdekében a part megvaltoztatja az altala képviselt eszméket.
A Novekedéstagadok nem utasitjak el a jeldltséget, hiszen ez lehetéséget ad
a konkrét alternativak lokalis szintl kiprobalasara, am ragaszkodnak a nem
hagyomanyos részvétel fent leirt elveihez.

Dans notre démarche a la fois de convergence des gauches autour de
I’anti-productivisme a 2012-es valasztasok utan megjelent kiadvanyunk-
ban: Campagnes Décroissance 2012: tout reste a faire! — http://www.
partipourladecroissance.net/?p=7437.

Vincent Liegey (tarsszerzdkkel): La Décroissance sera-t-elle autoritaire? La
Décroissance sera démocratique ou ne sera pas! Journal La Décroissance,
2010. november, n°74 — http://www.partipourladecroissance.net/?p=5008.
Thomas Paine: Les droits de ’homme, Nancy/Parizs, Presses universitaires de
Nancy/Ligue des Droits de 'Homme, 1991 (els6 kiadas: 1792), 287. és ué: La
justice agraire, 1797.

Lasd a svajci Moins! folysiratban 2012 novemberében megjelent cikket: Vincent
Liegey, Christophe Ondet, Anisabel Veillot et Stéphane Madelaine: Revenu
Inconditionnel d’Existence ou Dotation Inconditionnelle d’Autonomie? — http://
www.partipourladecroissance.net/?p=7658.

Nantes varosatol nyugatra a francia kormany repul6teret akar épiteni, amely
ellen erds civil tiltakozas bontakozott ki: hatalmas tiintetések, helyszini taborok
valtottdk egymast. Szamos tiltakozd a teriletre koltozott, és az autondmia,
illetve a kdzvetlen demokracia elvein mikodoé kdzdsséget hoztak létre.

Idézi Jean Gadrey: Quand les écarts de revenus furent enfin plafonnés — http://
www.laviedesidees.fr/IMG/pdf/20111026_ecarts-de-revenu-en-2112.pdf.
Thorstein Veblen Théorie de la classe de loisirs (1899), idézi Hervé Kempf
2007

Une lecture Décroissante du vote pour 'extréme droite: le symbole de I'échec
d’un modele de civilisation? a PPLD kiadvanya, 2012. majus — http://www.
partipourladecroissance.net/?p=7273.

A travail” (munka) szé etimoldgiajahoz: az ofrancia travail sz6bdél, amelynek
jelentése: ,fajdalom, szenvedés” (XIl. szazad) és a latin tripaliumbdl (,harom
deszkabdl acsolt kinpad”) szarmaztathato.

Ebbél egyre nagyobb szamban szlletnek civil engedetlenségi mozgalmak,
amikor az alkalmazottak visszautasitjak olyan utasitasok végrehajtasat,
amelyek pontosan a kdzszolgaltatas ellentétét testesitik meg (a témardl lasd
bévebben a ,La-bas si j'y suis” cimi kivalé radiémisort: http://w3.la-bas.org/
spip.php?article506). Ugyanez a folyamat zaijlott le azoknak a mérndkoknek az
esetében, akik visszautasitottak a tervezett elavulast, és nem voltak hajlandéak
kizarélag a gazdasag mikodtetésének érdekében targyakat tervezni.

Lasd az AC 2012 majusaban megjelent Munkanélkiliség! cimet visel6 kiadva-
nyat, http://www.partipourladecroissance.net/?p=7284.

La Décroissance et les retraites: le pas de c6té!, a PPLD 2010. oktdberi kiad-
vanya http://www.partipourladecroissance.net/?p=4941.
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% Et aussi Retraites: participer au combat & aller plus loin, a PPLD 2010. oktdberi
kiadvanya http://www.partipourladecroissance.net/?p=5085;
Les retraites: soutenir le mouvement, et apres?, egy névekedéstagadé levele,
http://www.partipourladecroissance.net/?p=5038.

% Serge Latouche altal adott kapitalizmus-definicié: ,a technostruktiraval 6ssze-
fondédott megagépezet felligyelete alatt allé, viligméretlivé duzzadt piac”.

% Paul Lafarge: Le droit a la paresse. Parizs, Mille et une nuits 1994 (1880).

37 Polanyi Karoly A nagy atalakulasban ir a piacgazdasag torténetérdl és tarsa-

Q

% A szOveget a Z’indignés publikalta Az 1700 eurés minimaljévedelem valoja-
ban nem is olyan jo 6tlet! cimmel, Thomas Avenel, Frederic Denise, Vincent
Liegey, Stéphane Madelaine, Christophe Ondet et Anisabel Veillot — http://www.
partipourladecroissance.net/?p=7654.

3 Okonomicizmus”-on a gazdasag-vallast értjiik, ami nemcsak megfosztott
bennlinket az autonémianktél, de Homo oeconomicust faragott belélink, vagyis
csakis dnmagunkra figyel6 individuumokat, akiknek a vildg nem mas, mint a
sajat érdekeik kielégitését szolgalo eszkdz. Az 6konomicizmus kritikajarol bé-
vebben lasd tobbek kdzo6tt Serge Latouche irasait.

40 A fogyasztasi csucs azt a pillanatot jelenti, ahol a vilag nem megujulé eréforra-

sokbol szarmazo dsszes termelése eléri a fels6 hatarat, és amitél fogva vissza-

fordithatatlan csokkenésbe kezd az eréforrasok kimeriilése okan. Ez a jelenség
valamennyi nem megujulé eréforrast érint, legyen sz6 fosszilis energiardl (mint

a kéolaj, a gaz, vagy a szén) vagy a fémekrél ( példaul uranium, réz, vas).

Crise de le dette: le plan B est dans I'objection de croissance (Addssagvalsag: a

B terv a ndvekedéstagadas): http://www.partipourladecroissance.net/?p=6444.

Utalas Nicholas Georgescu-Roegen: ,enjoyement of life” kifejezésére.

Utalas a Louvain-La-Neuve-ben tartott 2010. majusi Territorium és Nemnéve-

kedés cimi konferencia soran elhangzottakra:

http://www.partipourladecroissance.net/?p=4633.

4 Utalas Hannah Arendt koncepcitjara az 1963-ban megjelent Eichmann Jeru-

zsalemben cim{ miben; Budapest, Osiris Kiadd, 2000.

Reziliencia: az atalakulé varosok mozgalom kapcsan gyakran elhangzo

koncepcid. A tarsadalom ellendllo képességét jelenti, hogy mennyiben képes

szembenézni az eljévendd valsagokkal, példaul felkészilni az olajhozamcsucs
bekdvetkezésére az energetikai fliggetlenség megteremtésével — http://
villesentransition.net/.

4 Stop a la voiture! Christophe Ondet, http://www.partipourladecroissance.

net/?p=3303.

Lasd példaul a 2010-es regionalis valasztasok kampanyara készult irasokat:

http://www.partipourladecroissance.net/?p=7511.

¢ A preferandum olyan szavazasi rendszer, ahol a szavazdk sorrendbe rendezik a
valasztasi lehetéségeket, minden lehetéséget egy bizonyos pontszammal lat el.

4 | a démocratie réelle c’est la Décroissance! a PPLD kiadvanya — http://www.
partipourladecroissance.net/?p=6204

%0 A média gyakran egyszeriien Eurépaként emlegeti az Eurdpai Unidt, amivel

végs6 soron Osszekeveri a foldrajzi egységet a gazdasagi konstrukciéval. Ez

utobbi mar teljesen ratelepedett ez el6z6 jelentésre!

Ez azzal magyarazhato, hogy bar a Il. vildaghaboru utan Eurdpa népei tavolrdl

sem voltak készek az egyuttmiikddésre, az akkori elit egyfajta pacifista logika-
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val elhatarozta, hogy kézelebb hozza egymashoz az orszagokat. Ez féképpen
Németorszagra és Franciaorszagra igaz. Ebben a szellemben indul a ,30 dicsé-
séges éVv” torténelmi zardjele, aminek soran a gazdasagi fejlédés rogeszméje
teljesen beivodott a tudatunkba. Természetesen az eurdpai konstrukcionak a
gazdasag volt a f6 vezérfonala, és fokozatosan belesodrodott egyfajta elére-
menekllésbe, illetve egy egyre aggasztobb mértékl ndvekedésfliggéségbe.
Utalas Jean-Pierre Dupuy gondolataira: Du temps de la guerre au temps de la
paix. Prémisses d’un pacifisme éclairé. In Dupuy 2009.

Lasd tdbbek kozott Jean Ziegler: Les spéculateurs devraient étre jugés pour
crime contre '’humanité — http://www.bastamag.net/article1995.html.

Lasd még: Décroissance et démographie? — http://lwww.partipourladecroissance.
net/?p=7386.

Lasd Olivier de Schutter, az ENSZ taplalkozasugyi kilonmegbizottjanak mun-
kait.

Lasd szamos, mar létez6 kezdeményezés példajat, példaul Au camping de
la bidouille, Owni, OpheliaNoor — http://owni.fr/2012/08/24/au-camping-diy-
bidouille-hackers-utopie-decroissance-obsolescence-fab-lab/.

Jean-Pierre Dupuis a svajci L’Hebdo magazinnak adott interjujaban,
http://www.hebdo.ch/jeanpierre_dupuy nous_ne_croyons_pas_ce_que 39253.
html.

Tegylk hozza, hogy Ivan lllich és J. P. Dupuy megkédzelitésében a gépkocsi-
hasznalat kritikajan tulmenéen ez a példa abszurditasan keresztll a pusztan
szamszerUsit6 logika lehetetlenségének bemutatasara is hivatott.
http://www.cittaslow.org, vagy lasd még a slow movement, slow food mozgal-
makat.

B&vebben lasd: Alerte a Babylone, http://www.partipourladecroissance.
net/?p=128.

Ugyanez a kritika gyakran elhangzik a Feltétel Nélkili Egzisztencialis Jove-
delemmel kapcsolatban és Baptiste Mylondo ezekre adott valasza ugyancsak
figyelemre mélté. Az ebben bemutatott érvek érvényesek és alkalmazhaték az
FNA-ra is.

Lasd példaul L’argent Dette, de Paul Grignon:
http://www.partipourladecroissance.net/?p=131.

62 | asd tobbek kozott a harmadik vilag addssagainak eltorléséért harcold bizottsag

(CADTM) elemzéseit — http://cadtm.org/.
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